in studiul Personalitatea Marelui Mircea
Voievod in concepfia generafiei de la 1848, Ton
Patroiu valorificd ideologia generaliei de la
1848 care vedea in cercelarea istoriei nationale
o0 posibilitate esenliald de cunoastere a sensului
evolutiei societdlii romanesli, a perspectivelor
sale, in actele programatice ale revoluliei dom-
nia lui Mircea cel Mare fiind ,suporl al legili-
milalii idealurilor revolutionare de unilale,
suveranilale si independenfd statal@, principii
promovate de marele voievod si oglindile,
prin  miretele-i faplte, in slralucite scrieri
istorice, fapte care, la fel, cu strialucire au
fost redate de numeroase opere literare, inchi-
nate epocii de aur, care, penlru Iiminescu,
era opera lui Mircea cel Mare (Mihai UN-
GIHEANU, Mircea cel Mare in lileralurd).

Douasolide studii, unul semnat de Riazvan
Theodorescu si inspirat intitulat O epocd de
stalornicire cullurala: Tara Romaneascd la 1400
si altul, de Cristian Moisescu, Arhileclura
epocii lui Mircea cel Mare informeaza cilitorul
saupra climatului spiritual al epocii cu inflori-
toare infaptuiri culturale si aclivitali cons-
tructive.

Este epoca in care se afirma in politicd,
artd si arhitecturd realismul spiritual roméa-
nesc; in care se ridicd monumente precum cti-
toriile domnesti Cozia (necropold a voievo-
dului), de o strilucita interpretare a artei

bizantine, si Cotmeana, de plan triconc,:

sJnfatisind un naos prelung si ingust inrudil
spafial cu lipul biserici-sald gdsit in Tara
Romdneased in chiar epoca inlemeierii statului
(R. Th.). Realismului i se aldturd libertates
interpretirilor culturale ale unor modele, atit
de bine reprezentate de cele aulice (curti dom-
nesti) de la Arges, Tirgoviste si Suceava, de
la Bucuresti si Iasi, ceea ce permiteconstatarea,
-atre 1400, a unei deschideri a civilizaliei medi-
evale romanesti spre ariile de civilizalie in-
conjuritoare,

Intensa activitate constructiva in timpul
domniei lui Mircea si rolul ei in evoluiia
arhitecturii romanesti, cu sublinierea parti-
cularitafilor specilice referitoare la tipologie
si tehnica de constructie, sint prezentate (Cr.
Moisescu) cu pertinen{d in volumul de fa{i,
de la investigarea, la scara intregului teritoriu,
a edificiilor militare, a cliadirilor asezirilor

urbane si rurale, a dezvollarii oraselor, la
prezentarea Curfii domnesti din Tirgoviste
si pind la infdlisarea ctitoriilor de artd reli-
gioasd, intregind imaginea aportului original
al creafici medievale roménesti din aceasti
perioadd la civilizatia universala.

in sfirsit, volumul ce se recomandi, cu
prisosintd, oamenilor de culturd si stiin{a se
incheie fericit prin studiul semnat de Mircea
Musat si Ion Patroiu, Epoca demnildafii si im-
plinirii  marilor idealuri nafionale, epoci
ce a facilitat fundamentarea stiinlificd a cer-
cetdrii istorice puse in slujba evidentierii
originalitd{ii si unitatii civilizatiei, a dezvol-
tdrii unitare a naliunii, figura luminoasi a
Marelui Mircea inscriindu-se in constelatia
marilor voievozi ai neamului care au Juptat
pentru libertatea si independenfa {irii, idea-
luri care si-au gisit o stralucita afirmare si
implinire in istoria Romaniei contemporane.
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ontinuind preocupdrile aulorului de a

C reuni, sub cupolele unor sinteze cuprin-
zidloare, vaste spalii ale culturii si civilizatiei
romanesti*, cea mai recentd carte a lui Rizvan
Theodorescu are in vedere intinsa perioada de
amurg lent al medievalitafii autohtone si de
simultand constituire, la fel de elaboratd, a
premiselor modernitdlii romanesti.

Cea dintii sinteza din istoriogralia noas-
tri de artd consacrata acestei perioade, cartea
lui Rdzvan Theodorescu aduce o privire de
o0 noutate radicald in cercetareasecolelor XVI—
XVIII — cercetare sub semnul cdreia s-a acu-
mulat, trebuiesi o spunem, de-a lungul anilor,
©o impresionantd bibliogralie de specialitate,
noulatea constd in tezele avansale, metoda
urmatd si concluziile care, sustinute de o
argumentalic pe cit de sistematicd pe atit de
bogatda, par, in cele din urmd, a se¢ impune
de la sine cititorului.

Istoria este, pentru Rizvan Theodo-
rescu, una ,vizutd de aproape®, spre a relua
titlul unui binecunoscut volum aparul, de
asemenea, cu mai mulli ani in urma sub sem-
niatura sa**, Este o istorie — ce include ca
element de insemndtate prima produclia de
artd — faurita de oameni ce au triait cindva,
aievea, in spatiul rominesc. O istorie vie.
Informalia este de o complexitale barocd, in
acelasi timp de o rigoare nedezminfitd —
ambele vadite chiar in alcdtuirea frazei, cu
lungi perioade, sigur cumpinile; are un sens
anume, formeaza de [apl materia bogatd, {esa-
tura textului. Astfel formulald, pagina deistorie
a artei are, am spune, la Rizvan Theodorescu
0 plasticitate organicd si deopotrivd un suflu
epic. Categoriile sociale evolueazi, se preschim-
bd, se infruntd intr-un larg tablou cu-dimensi-
uni nu o data epice sau dramatice, ideile se
ciocnese, cuvintele si imaginile isi imprumuti
anele altora refllexele, totul raminind, de
altminteri, sub specia unei ireprosabile pro-
bitati stiinf{ilice. Metoda aceasta transpare
limpede, de pildi, din felul cum, in general,

¥ Preocupiri concretizate anterior in
volumele: Bizan!, Baleani, Occident la incepu-
turile culturii medievale romdnesli (secolele
X—XIV), Ed. Academiei, Bucuresti, 1974;
Un mileniu de artd la Dundrea de Jos (400—
1400), Ed. Meridiane, Bucuresti, 1976.

** Istoria vdizutd de aproape, Ed. Sport-
Turism, Bucuresti, 1980.

capitolele céirlii debuteazd cu incursiuni ilu-
minate in social, in genealogie si in sociologia
istorica, recreind, succesiv, istoria feluritelor
categorii de ,oameni noi“— o altd idee-
fortd a cartii — ctitori si incurajatori ai artelor,
a ciror mentalitates-a exprimat in fiece treapti
a inaintdrii culturii romanesti spre moderni-
tate.

O altd particularitate de ordin metodo-
logic — ce-si pune amprenta atil in structura
cit si in continutul céirfii si care s-a vadit,
de mult, in toale abordirile desinteza ale aulo-
rului — este inscrierea hotiarita a realitdgilor
culturii vizuale romanesti in orizontul euro-
pean al istoriei civilizaliei. Pentru [iecare etapa
din intervalul cronologic studiat, autorul
porneste de la un tablou sinoptic vast, urmarit
pind in extremele geografice ale batrinului
continent, si, cind este cazul, chiar dincolo de
acestea, cercelindu-se, spre a da numai doud
exemple, ideea fastului aulic de la Versailles
la Mogosoaia, sau voga arhitecturii parcurilor
si gradinilor veacului al XVIII-lea din Anglia
si Franla pind la Constantinopol, context si
spaliu in caresint situate si gradinile conacelor
brincovenesti sau postbrincovenesti.

Nu inseamnd insd ca, in asezarea fireasca
a orizontului rominesc al imaginii din veacu-
rile XVII—XIX, intre Orient si Occident,
Rizvan Theodorescu ar da prioritate celui din
urmi termen. In aceastd privinfd balanfa e tot
timpul justid. Asa, de pildd, in ,chestiunea
Renasterii  romanesli®, mult dezbatutd in
istoriografia mnoastra, opinia autorului este
clard: nu poate fi vorba, in secolul al XV-lea,
nici micar de o Prerenaslere, analogi feno-
menului occidental, c¢i de un ,medievalism
tirziu, cullivatl si inflorit“, comparabil §i con-
temporan goticului internafional, ceea ce
ot inseamnd ined, in ciuda unor morfologii
innoitoare, noutalea Renasterii“. Dar, pe de
alti parte, Orientul european nu poate fi
identificat, cum nu o datid a fost gindit si
numit, cu o ,Europid firi Renastere“. Pentru
civilizatia roméanilor, conchide Rédzvan Theo-
dorescu, ,ceasul noutdfii“ biatuse in veacul
al XVI-lea: ,Cu un sunel insda, ce i-a fost o
dald mai mult, specific si inconfundabil®. Pe
lingd articularea unei sinoptici a ariilor de
cultura europene, autorul construieste, in
fine, o sinopticdi nu mai pufin ampld, a genu-
rilor si speciilor productiei culturale propriu-
zise. Istoria de artdi este privitd tot timpul in
relatie cu domenii conexe (arareori avute atit
de sistematic in atentie intr-o sintezd de acest
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tip), ca numismalica sau sigilografia, istoria
Jiteraturii, chiar cu istoria muzicii.

Teza centrald a car{ii rezulta cu limpezi-
me din insusi titlul ei. Coborirea limitei infe-
rioare a perioadei de tranzitie intre medieval
si modern — in ce priveste evolulia culturii
vizuale pe teritoriile romanesti — la 1550,
este o noutate absolutd in istoriografia noastra.
O perioadd care in mod tradifional era identi-
ficatd cu secolul al XVIII-lea sau cu o parte a
acesluia se vede amplificatd cu aproape doui
secole, descoperindu-i-se un mnou incepul la
mijlocul celui de al XVI-lea veac.

Simptomele si argumentele schimbirii,
asa cum au fost ele detectate de Ridzvan Theo-
dorescu, sint insemnate si adinci. In primul
rind, ceeca ce ,sesizadm ca efecliv nou, neobisnuit
intr-un timp al afirmarii treplate a individuali-
ldtii crealoare ... esle selea de a povesli, de a
istorisi,- de a scoale la lumind, si pentru cil
mai mulfi, nistoria® sfintd si profand, deopolrivd,
depdrtatd si apropiald in egald mdsurd“. Acest
gust pentru naratie, pentru povestire, pentru
cronicd, insofit de o neobisnuitd dezvoltare a
retoricii, deschide o epocid ce va fi ilustrata,
cu deosebire dupd 1600, de un alt gust, pentru
fast, ,care rdaspundea pretutindeni in Furopa
unei arte monarhice regdsile si in spafial nostru“,
unde intra intre hotarele ,barocului ortodox
postbizantin®, si de asemenea, de o tendin{i
sistoricd® careva insemna privirea retrospectivi
asupra veacurilor Evului de mijloc ca asupra
unui trecut, in dorinta unei mirturisite conti-
nuitifi, dar si cusentimentul desprinderii de el.

Un prim popas in explorarea acestor
prefaceri si mutatii este infaptuit in Transil-
vania epocii Reformei. ,Civilizafia {transil-
vand din epoca Reformei, scric Rizvan Theodo-
rescu, infdfiseazd — ca si aceea, contemporani,
din Polonia si Ungaria — dublulchip al culturii
urbane legale de orasele Europei centrale ger-
manice si al culturii princiare legale de Italia,
ecoul acestor raporturi resimfindu-se din sfera
instructici pind in aceea a literaturii si artelor”.
Ocupindu-se indeosebi de doud aspecte ale
plasticii transilvianene de secol XVI, sculptura
funerard si grafica de carte, sugerind subtile
relatii de confinut intre cele doud domenii,
tratind apoi pe larg ilustrarea unei céirti bra-
sovene din 1557, a ciirei sursd o identificd, in
ultimid analizd, in binecunoscutele ,Bilder des
Todes“ ale Ini Holbein cel Tindr, Rizvan
Theodorescu ajunge la incheierea unei sincroni-
zari rapide a Transilvaniei acelui veac, ,cu
tot ce era prefacere spirituald profundd la celd-
lalt capdt al continentului, acolo unde se ndscuse
Europa moderna“.

95



Trecind in Moldova vecind, autorul
constatd, dupi 1600, asimilate ecouri de mani-
erism $i un ,prim baroc® postbizantin; nu e
vorba de un ,stil* manierist, ci de ,elemente
de manierism... exprimqte aici intr-un grai
autohton®, in prelungirea tradifiei locale me-
dievale postbizantine.

in prima parte a secolului al XVII-lea,
Rizvan Theodorescu deosebeste trei etape sti-
listice conturate: 1600—1610, cind amintitele
rasfringeri ale manierismului central european
se fac mai bine simfite; 1620— 1630, cind,
inlr-un peisaj istoric marcat deascendenfa auto-
ritdfii otomane, elementul orientalizant cistiga
preponderentd — exemplul notoriu fiind bise-
rica Sf. Sava din Iasi —, in fine, domnia lui
Vasile Lupu, momentul barocului postbhizantin
a cirui emblema o constituie ,Piatra Trei Ierar-
hilor*,

»Gusturile si atitudinile baroce la roméani
inainte de 1700“sint cercetate, dealtfel, intr-un
capitol separat, purtind chiar acest titlu. Dupi
o prezentare a ,oamenilor noi“, purtitori ai
orientarii spre barocul ,vdzul ca stil de viafd
si nu doar ca un stil al artelor plastice”, sint
infdfisate celecincisurse aleacestuia: polonezd,
ucraineano-rusi, italiand, transilvand si cons-
tantinopolitand (de ce oare, se¢ intreabdi pe
buni dreptate Razvan Theodorescu, Eugenio
d’Ors nu cuprinde intre speciile barocului
tipologic si un ,barocchus orientalis“ ), con-
chizindu-se asupra unei relativitafi a gustu-
rilor specific barocd si, fard indoiald, a veacu-
lui al XVII-lea,simptomatic relevate de,eclec-
tismul peisajului artistic iesean §i al monumen-
telor din timpul lui Vasile Lupu*. Gustul pentru
exotic si nemaivizut, pentru aparenta si cere-
monial, pentru fast si lux, pentru interioarele
bogate, pentru naturd ca decor, apoi atitudinea
monarhicd ,istorista“ prelungita si dupa 1700,
des]usitd in titulaturi, steme, legende, genealo~
gii si galerii de portrete, au inriurit si au
fnlesnit ,0 creafie barocd in haind romdneascd,
un ,baroc ortodox postbizantin®.

Artei aulice din jurul lui 1700, Réizvan
Theodorescu ii dedicd un alt capitol definin-
du-i limpede cele trei aspecte istorice princi-
pale: ... Transilvania unei monarhii princiare

reformate legate de Europa centrald, Tara Roma-
neascd cu geloasa pastrare a tradifiilor dinaintea
anilor de tumult ai stapinirii lui Mihai Voda
Viteazul, Moldova innoirilor speclaculoase §i
derutante venite din orizonluri diverse si seleclale
in functie de nevoile locului...“. Daca propen-
siunile spre innoire ale Moldovei, argumentate
pe larg, intre altele, si prin pilrunderea la
curtea lui Petru Schiopul a portretului de
sevalet, sinl amplilicate in vremea lui Vasile
Lupu (cercetare dezvoltatd in al cincilea capitol)
facind, aici, din veacul al XVII-lea nu unul
de ,declin medieval® ¢i unul de ,inceput de
mentalitate moderna®, ,tradifionalismul mun-
tenesc sub Matei Basarab®“ (substania capito-
lului al saselea contureazi o ,riscruce despre
care marturiseste, ca o alta emblemad, casa lui
Udriste Nasturel de La Heresti. Este acesta
un paralelism asupra cdruia Rédzvan Theodo-
rescu insistd cu indreptatire, caracterizind o
yidentitate regionala® si o ,identitate nafio-
nali“ in spatiul roménesc, cea dintii infali-
sindu-se insd, in secolul al XVII-lea, in termeni
inversi fatd de cei propusi de¢ Ibraileanu si
Lovinescu pentru veacul al XIX-lea.

,Deceniile brincovenesti ne apar, din
piatrunzatoarea analizd a lui Réizvan Theodo-
rescu, sub un semn dublu: ,infre inovafia
canlacuzina $i istorismul basarabesc”, dar si
sub semnul sintezei, al unei ,lonalildfi dis-
tincte". Cici ysfertul de secol de cirmuire brdnco-
veneascd a insemnat, mai ales, schijarea unei
expresii culturale ,nafionale“, in care posleri-
latea a vrut sa vadda, cu mindrie sau nostalgie,
reperul intrupdarii unui spirit local in morfologii
originale, inconfundabile in aceste parfi ale
continentului*.

fn ,veacul fanariot“, Rizvan Theodorescu
dinstinge citeva zone de cercetare specifice:
wsarhitectura rezidentiald si fastul nobiliar®,
apoi ,patronajul artistic cu diferitele sale
niveluri sociale (domnesc, ecleziastic, boieresc
si chiar negustoresc sau {irinesc)”, zone in
care se manifestd atit ,conlinuildfi remarcabile
fafa de veacul imedial precedent“, cit si o pre-
dilecfie penlru ceea ce era pe atunci ,nou
apdrutul* (care nu se suprapunea totdeauna
snoutdtii” propriu-zise), justificind si tendinta
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spre wun cu lotul alt lip de imagine* decit cea
Jhieratic-simbolicd”, o imagine ,voliv-decora-
tivd, consecin{d vizuala a unui cu lotul all mod
de a percepe realitalea”. O vastd panoramid a
arhitecturii rezidentiale de secol XVIII, de la
programele aulice la conacele boieresti, demon-
streazdt, in aminunt, aceste schimbdri prin
noile relalii stabilite intre edificiul construit
si naturd, prolilerarea unei arhitecluri peisa-
gistice cu scenografia ei particulard. Aldturi
de aceasta, modalitatile ,fastului nobiliar®
si cele ale picturii, unde disjuncfia mentionaté
a celor doud tipuri de imagine devine tot mai
clard, apar determinante.

Ultimul capitol al céarlii ¢ consacrat
nivelelor ,popular® si ,{drdnesc” in ,arta de
la 1800%, asadar de la finele unei lungi perioade
wde proeminenfd a limbajului oral si figurativ
asupra celui seris, de fuziuni ale culturii populare
¢u aceea nobiliar-clericald”, de coincidenfe la
nivelele amintite cu precidere, intre texte si
imagini. Ridzvan Theodorescu opereazi si aici
o distinclie necesard, care este chiar cea intre
spopular® si ,tdrdnesc” (in perspectiva dicoto-
miei lui A Hauser intre ,Volkskunst“ si ,Bauern
kunst®), o distinctie ingdduindu-i sd corecteze
opinia dupd care creafia postbrincoveneasci
s-ar fi ,ruralizat® intre 1750— 1850 si sit deose-
beascd intre monumentele tardnesti propriu-zise
si cele ,ale unei arle medievalizante in spirit
folcloric la inceputul evului modern®, ctitorit de
ordseni marunii, negustori si mestesugari, pe
de o parte, dar si de reprezentan{ii unei mici
boierimi, ai {irdnimii libere, ai unor categorii
de slujbasi sau preofi de fard s.a., cu tlotii
woameni noi* ai secolului al XVIII-lea.

Noua sintezd a lui Rizvan Theodorescu
este mai mult decit o carte. Este un univers
in care odatd patruns, cititorul sesimte captat
si antrenat a-1 explora, cu fascinatie, pind la
capat, sicare, reasezind in chip esential coordo-
natele si  dimensiunile unei cuprinzitoare
virste a culturii $i civilizatiei roménesti,
se incheagd intr-unul din edificiile de capatii
ale istoriografici noastre.
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