
lec turarea şi rece pta rea opere i el e a rtă , p cnlru 
cunoaşlcrcu rn cnla litil\il or au o mnrc irnpor­
tan\ii , dupft opi11ia a ulorul11i , ş tiut fiind ecoul 
manu scri se lo r cărţilor ş i a l romanului popu lur 
ln pi cturile mura le ele la noi. 
l'i clurn 1mnou , O!llirulll a l'iv il irnţi c i lrans il ­
v:i ne ne din seco le lo X\l - X\11 (/\NDH'EI 
l~A flTl\SZ-TIADllUS) 
Auto rul trnlcaz:1 form e lL' , Lipu r il c şi arta a lla ­
rc lor (r iclicalc în Trn11 s ilva11În pl11ă la Hcformil) 
cu 11 un11\an·a anal ize lor slili sti cc ş i prczcn­
Larca i11flu cn \cJor as i1nil a le . 
Snmnifi raţia unor m oli ve zoomori'e in ar·l.a 
veche rom :încasr:I (V ICTOll S D'llON) 
Pornind ele la Jixarca ln inrnginc a rc:i li lii\ ii 
lumii medi eva le, :i ulorul cl csco pcril cii boga tu l 
repcrlo riu ima gisli c SL' bazca zCt pc reco mpu ­
ne rea u no r aspcclc clccoraLi vL' ş i în spl'c ial pc 
observn rea frccve 11 ! c i moti vu I u i zoo111o r r. Aslfc I , 
lespr·z il c fun crn 1·e ci <· la noi (ce le a le lui Huciu 
de la A[uma\i ş i SLrne Buzescu) sa u uş il e el e la 
intrarea 111 bi se ri ca Miini\s lirii Snngov co n­
tribuie la in\ c lcgerca unor scnsu1·i cu Lolul 
spcc iJ'i cc ale arll'i noa stre vech i. 
l'ortrelole s lolnicului Consl.anlin Canl.acuzino 
(ll/\DU ŞTEFAN (:tOll /\NU) 
O gn kri c de portre L<· 'i11rtqi ş i11d fi gura invă­

·\alu lui rn1rn\ n cn rc a l'osl Const:rnti n Ca nta­
cu zino , portrrte a flate la IJi s<' ri c ii e de la Sina ia , 
Fi lipeş tii de Pădu re, Mă r gi n e ni , Tlr g~or , Co­
Lro cc ni (Bu curcş li ), H111 . Siira l I I urezi ; după 
opinia nu torului c i· au rosl pi c ta Le 'inlre 167!J 
şi 1716 , odată cu npogl'lt l pulerii politi ce a 
Ca ntacuzinil or în Ţara Hom :in ească. 

O co ntribu ţ i e la icono!l•'afia is tori Mt moldo­
veneasml: porlret.nl lui j\'l'iron Jlarnovschi 
(i\lAillNA SZAB/\UOS) 
Comu n ica rca cuprinde in lcrpretarea hri sovu lu i 
emis la 1627 de cance laria din la ş i a lui Miron 
B arnovsch i (docum ent a fl a l în patrimoniu l 
Muzeului judeţean Suceava) , rr rcritor la 
'inzcs trnrca rniiniist irii „Uspcnia" cl in Tirgul 
laşi l or şi închi narea c i un e i biseric i clin Icrn­
salim. Docum entul , rrnmos i mpoclobit , pre­
zintă o importa nţă clcoseb itii da torită ma i 
nlcs n portretu lui voliv , sing urul păstrat . 
care- l lnrăţ. i şcazi\ pc domn ito r . 
Gravm·1'\ de mrrte şi sc11lpl.1ml}1111emrii ln Tran­
s ilvania epocii llefom te i (HAZ\/ AN THEODO­
RESCU) 
O incursiune in c ivili zaţia Trans il vaniei clin 
vremea Hcform c i, cu re levarea l egăturii fa p ­
t elor de a rtă şi cu ltură cu con tex tul soc ia l a l 

v remii. Autoru l arală că artişlii ita li eni au 
f:'icut ca centre le no astre tran silvăn ene sii se 
n I im cntcze din el imatu I artistic cu ro pean ; 
arta medaliilor , ilnstra\.ia de ca r te, arta 
sculpturalft a uli că repre zintă o adapta re fide li\, 
în seco lul a l XV l-lca, a prototipu rilor ri\ s­
plnclilc în spaţ iul Apu su lui . Es te p er ioada în 
care, sus\.inc a utorul , în Transilva nia se în ­
reg i st rea ză o stare de spir it fa vot·abilă difuzi­
unii iclc ilo r , a c ircula \.ie i cttr\ii , a clczvoltiiri i 
gravurii. 
Tradiţia 1le la Nicula ş i cileva exemple din ima ­
!1 er la is toricii l'orn:înenscă prezentate în co lec-
1.i ile Albel't inei (i\{AHIC/\ GfllGOHESCU) 
Grav ura văzută ca artă dat: ş i ca document 
prin cxcmplar •lc el e gravuri p c ca re a utoarea 
Ic pune în c ircu la ţia şti inţifi că. Este vorba 
ele gra vuri rea lizate el e arlişti din fam ilia 
Ma nsfc ld , af]atc în co l ecţ ia clin Murgeşti , jud. 
Mureş (cop ia grava tă a icoan e i ele la Nicul a) 
ş i în co l ec ţi a . Muzeului A lbertina clin Viena; 
a ces tea clin urmă înfii\işează porlretc lc ba ro­
nului Brukcntha l şi domnito rului Alexandru 
lpsilant i sau dublu l portret a l lui Ho ria ş i 
C l oş ca. 

Ct.ilm·, artis t , irnauine în e 11oca lui Matei 
Unsarah (OANA IANCO\IESCU) 
Sint re liefa te activ itatea de c lilor a mi l ro­
politului Ştefan, rcccptivila tca politici\ cc a 
dus în Tara Hom i\ n cască la marcarea epoc ii 
lui Ma te i Basarab ca o cpocil el e efervcscc nţ{i 
a arlclor şi cu Jturii. 
lcono!1rarie is toriml inedihl a 1·e lapil01· 1·orr11îno-
11olone (sec . XVI - XVII). (CONSTANTIN 
HEZACIU E\l lCJ) 
Autorul in s i stă asupra influ cn~clor şi legă­
t urilor rec iproce în evul mediu între polon ezi 
ş i moldoveni, aşa cum o dovedeş te iconografia 
de epocă înf{tţîşînd: costumul hu sari lor po lonezi 
a le că rui clemente au influcn(.al moda vesti­
mentară a Mo ldove i seco lulu i al XV !- lca ; 
echipa mentu l militar 111o lclovcncsc cu Lran ­
srerul de motive spre cos lumul polonez în 
aceeaşi perioadă; costumul că l ă rimii polon e­
z ilor în secolu l a l XVII-iea şi ech ipamente!<: 
ele panţîri. 

Mct.nm orfoza unui fal s din „C;'\lătoriile " lui 
i\nbry de I.n Mot.1·a ye (MAHIN ll UCUll) 
Comcntînd imaginile pre luate de I a Molrayc 
d in a lbumul lui Van Moor (î n f{tţişîncl fi guri 
va lahe), autoru l atra ge atenţia asupra nece­
s ită ţii unei cerce tări ser ioase ş i circumspecte 
în identificarea unor ilu straţ ii, gravu ri e tc„ 
deoarece e le pot conduce la falsuri . 

SLATINA - TRADIŢII DE CONSTRUCŢIE URBANĂ 

Sub impulsuril e energ ice a le industr ia li ­
zi\ rii, ma rca majoritate a oraşe l or ţă rii 

s-a văzut supu să unor pres iuni fizice şi demo­
grafice nu numai ampl e, clar ş i deosebit de di­
nam ice. Aşa sc cxp l i că el e cc. mai al es ciupii 
i ntrarca în v igoa rc a Leg ii s istcmat izăr ii in 
1974, numer oase l oca liLăţ i urba ne au r enun­
ţat la păr\. i mai ·1ntinsc sa u ma i rcst rlnse d in 
fond ul construit tracl i\.ional , care, astăzi, !n 
contexl ul reconsideră rii istorie i ş i a l difu z ă rii 
apr·oape ne li mitate a co n strncţiilor noi , capătă 
valenţe inedite. Exceppi slnt puţin e, între e le 
puti neiu-se număra ş i S la tin a cu măn unchiul e i 
de străzi com ercia le Lracl iţional c, înconjurate 
de zone le cu casc vechi ri s ipite echilibrat în 
g ră dinil e abundent pl anlatc. Afl 'inclu-s3 prin­
tre oraşe l e care mai păst rează a l cătu irca urba­
nistică tipică veacuri lor trecute , Slatina a înce­
put să pr;:ocup e pc istoric i ş i cr iti c ii de arlă, pc 
arhitec ţii resta urator i ş i p c st u dioşii vechii c i­
viliza ţii urban e ele la sud şi est ele Carpaţi. 

Un morm nt nu l ipsit el e s ~ mni l' icaţi c î n 
această rea bilita re cu l t urală a zone i istori ce a 
oraşului ele pe Olt l-a constilu it organ izarca 
s imultană, în cadr ul F"cstivalului naţional „Cî n­
tarea României ", a două manifestări expoziţio­

nale . Vernisate în aceeaş i zi (lOscptembrie 1982) 
e le au avut ca temă p c de o parte , scu lptu ra mo­
numenta l ă o răşenească (retrospectiva plasti­
cienei Teodora Kiţu l cscu) , p e de a lta, arhitec­
tura oraşu lui vechi, funda l a l actului artistic 
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(in i\:ia tiva studentului arh iLect Florin Neagoe). 
Intitulată „Tra cliţ. ii el e con stru cţi e u rbană la 
Slatina", această clin urmă expoz iţ ic , elcsch isi'i 
în sa la „ARTIS ". s-a însc ri s p c I inia man ifcs­
tărilor ini\:iate la Institutul el e arhitectu ră clin 
Bucures ti în iuli e 1982 , man i festă ri care se cer 
contint;a tc şi în a lte oraşe elepozi l a re a le u nor 
va lori orăşe n eşti traci iţional e. 

Rostul esenţial a l accslor manifcstil ri (ex­
poziţi i , mese rotund e, vizionări de filme ş i 

diapozitive) constă în a cerceta, a cvidenţ. ia ş i a 
impun e edi lil or. locuitor il or ş i tur i şt il or va lo­
ril e ele necontes tat ascunse în vech ile forrna­
ţiun i urbane clin ţara noastră. Dinco lo ele clu-

, rabi litatca mater ie i d in care a u fost plămă dite, 
:e le rămin o transpunere pl as ti că a un e i vi ziuni 
specifice asupra Cosmosu lui şi a organizării 
sociale a propriei co l ectiv ităţi, în re l aţie cu 
ex istenţa com unitii·ţ iJ or înveci nate. Loca li za­
rea geo grafică a României şi, în cazu l de faţă, 
a Sla tin e i, cxpl ică preze nţa în constr ucţia ur­
b ană a efecte lor (ev iclcntc ori voalate) a tutu­
ror vectori lor cu ltura li care s-au încrucişatîn 
această pa rte a Eu rope i. D eschiderea spre ori ­
ent ş i re ve l aţi il e a~hitcctur ii ec lectice au de­
term inat o rezultantă particul a ră în cuprinsu l 
Slatinei : l ocu in ţe negustoreşt i cu geaml îc şi 

portal supra înăl'ţat, case de tîrgovcţi ascunse 
în adîncurile griidin il or, chioşcuri , p er gole sau 
umbrare, toate transpărînd dintr-o ex i sten ţă 
îndepărtată, s-au ordonat aic i într -o tipologie 

i\ nis torismul s imbolnhri ş i isl.or·ia ari.e i. Pere­
nitatea unui moti v arhaic în evohr i ia ari.ei 
r·om :încş ti (lli\DU IlEBCEt\) 
O a l tă abo rda re a studi ului dc a rli\ s i islo ri e 
\ inîncl ele pl as lica v izua l:'\; nulorul i ~J c ntifică 
vasu l cern111 ic cu trupu l um a n , pornind în 
argu menta rea iclci lor ele l'.l si 1n bo lis111ul i11clia 11 
ş i opr in d u-se la repreze ntări l e a nlropo1nor[c 
alit de fr •·c ve11te în cu lturile ncolili cc de Jn 
11 oi ş i chia r la un c ie cxc111pl c d in nrla popu lară 
ş i clin crca \ in pla st i că conte mporană rom il. -
11ească. 

ls tor·ie ş i nos lal11ie roma ni îmi ; vedul.a 1rn11 -
s i!v1lnean11 din secolul a l X IX - iea (Mi\IUUS 
TAT/\ ll U) 
După ce a arătat cii g i11clirca rom a11licil a sli­
mu la t ş i deschis problema p c is'.1j u lt1i in artă, 
n abordăr ii naturii din li\u11Lrul c i, cu s luji rea 
interesu lui om ului p entru spectaco lul naturi i, 
autorul a relevat c[t T ra nsi lva ni a a rcprczen ta L 
cadru I razc i de acţ iu ne n vcclutism u lui , a crea­
to ril or el e verlutc şi n izvoarelor de i.nsp irn\Îl' . 
Nosta lnia ori!linilor : ima11ine ş i s imbol 
(OCTAV IAN 111\HUOSA) 
Exislcn\:a nosla lg ic i ori g inil or ş i a unui pres­
Li g iu f1 I lor repre zi n tă o id ee majori\ l11 cu I tura 
noas lr:l că re i a a ulorul ii acorcli't o impor­
tan\ă cov îrşito n rc, gc 11 cri11d Leme bcncfi cc în 
constcla p a a r t l' lor , opera ele a r t:! oferind , odati'i 
cu clcs l'ăşura rca con ceptua l ă a dH te lor , posi­
bilila t •a expli că rii no s ta lg ic i ori gin ilor, a 
ln cl c p:'lrlări i ide i lor ca re le negau clar ş i a 
apropierii ele în ţe le s uril e c i nobil e. 
1ma11inea ·1locum en t ş i o vohtţia !lustu lui artis-
1.ic la s !irş il.111 seco lului al XIX -iea ~i lnce1111t11I 
seco lului al XX-iea în Uom :înia (/\'ME U /\ 
l'A \IUL) 
Pornind de la explica rea no\.iu11ii el e ima ginc­
docum cnt , s tudiu l se axează p · problemele 
inlcrrcrcn\ c i între ar lă şi isto ric care pro vi ne 
d in is lori sm , cu accen te pc problema cvo lu\ic i 
guslu lui a rli slic concli\ionat de căutarea a dc­
vă rnlui şi dec i de cerce tarea izvoa re lor . 
Istoria ca ex1mr·im e11t : pros1meta rea tradi! iei lu 
unele 1111etic i plastice 1·om1îne~ti co nt.emporane 
(MAGDA CÂ HNEC:C) 
Com un icarca cuprinclc în p ri ncipa I o ricntiiri 
curente 111 vizua li zarea tc111ci isto ri ce, cu exem­
pl i ficări ele lu crări de a rtă p laslici\ contem ­
porană în ca re sint s im bo lizate mom ente sau 
fi guri ci în istor ia poporu lui no slru. 

ELISABETA ANCU'fA - Rt:JŞINARU 

cu o ma rc forţă el e sc cl u cţic ş i imp res ion are. 
Tocm a i p c această capacilatc el e imprc­

s iona rc s-a u bazal orga nizatori i e xpoziţie i 

„Trad i ţii ele co nstruc \.ie mbam1 la Sla tina" 
care a lntruchipat un traseu ima1Ji11ar prin spa­
tiile conslruile .~ i 11eco11s lr11il e a le unei l oca lil ă /i. 
incursiune a{ec liuă 111 zona ueche a mu11.icipiului 
S /alin a . S-a u folosit , Ja rea l izarca acestui ca­
dru, l' otogra l'ii , schiţe, pub li ca\:ii , documente, 
i nscripţii el e pc construc\: ii, obi ec te ele mobi­
l ier inLcrior şi urban , lucră ri el e arlă p l astică . 
în prima incăp erc - cchiva l lnd cu spaţi ul 
clinai ntl'a caselor - cîtcva ilu strate ele epocă , 
Istoria oraşu l ui (G. Poboran, 1908) , un a lbu m 
folo (1906), un p la n ele s is te mali zare (UH2) 
oferă imaginea Slatin e i lnaintc ş i clupă 1900. 
Imag in ea este compl etată cu cl es răş ură ri a le 
unor străz i co mercia le , fra gmente ceramice, 
firma „La globu l el e anr ", picturi ş i lin ogravuri 
(L. O. Bă l ăc cscLt, T. Ki~ul csc u , C. Tipo ia , 
D. Morărescu) etc. 

Un p enelul a l scurgerii Limpurilor mar­
chează t recerea Ja cea ele-a doua incilp crc „care 
s-a clor it refăcută clupă tipicul u nui inter ior 
ele Jocu inţă f'in du sii!cle". Apar accese monu­
m ental e s3 u simp le ga11guri, pridvorul cu geam­
lîc ş i scară ba l a nsată, s tu caturi , in timp cc 
într-u n pi ic imaginar sînt strînse informaţ ii 
despre o proprietate din „culoarea de ga lben": 
acte de vînzarc-cumpărare, ipolec i, t es tamente 
(187,l - 188!J). Sînt prezentate elemente de in-

http://patrimoniu.gov.ro



tcrior clin casc m ai importante (Lipatti, Ki!:u­
Jcsc u, Taşcu) Ol'i mai modeste, cu vechi deta lii 
ele eo n stl'u cţ i e (scăr i, obloa ne etc.), cu l'cfcril'i, 
un col'i el'itiec, la s tarea actua l ă si folosirea ina­
clecvatfl a bcc iul'ilol' , CUI'\:ilol' ş i cil iar a c lădi­
rilor traci i\.io1rnl c. 

Expoziţia „Trad i ţii ele consLrneţic urba nă 
la Slatina" a presupus ma i mult clecit o 'insu­
ma!'e el e i n fo rmap i r ec i şi exacte; re in v i inel , 
printre a lte le, p c un spaţ. iu r es trîns, ceva clin 
at mosl'cl'a a l a mbica tă şi subt il ă a pra gului. cir 
secol, rnanil'es tarca a sub lini a t oclaUl mai mulL 

PRIMA SINTEZĂ A ISTORIEI ARTELOR ROMÂNEŞTI 

l~n istorio grafia ele a !'Lă clin \.ara noasLl'ă, 
a nul 1982 a consemn at un r emarcab il 

eveniment editorial : apari. ţia pl'im c i s inteze 
care prez inLă cvo Jup a intcgl'a l ă a arte lor ro­
mâ neş ti ele la Ol'i g ini ş i pină în zil e le noas tl'e . 
Es te vorba ele monu mcntal a l ucrarc „AI' La l'O­
mâncască " , a l că tuiLă clin două volume clisLinc­
Le, c1 1 o bo gată ilu s traţi e a lb-negru şi colo!' , 
av!ncl laol a ltă aproape o mi c el e p ag ini . Prirn ul 
volum , semnat ele cunoscutu l istol'ic ele a rLă 
Vasil e Dră gu \„ cc l'cc lă Lor el e bază al p er i.oaclc­
lor vec ii i ş i m e ci icva le î ncleoseb i, clar aproap e 
în egală măsură şi a l cpoc ii moderne ş i contem­
porane, se ocupă el e evo luţi a crea ţi e i arListicc 
clin ţara n oast l'ă el e Ja p!'imelc c i manifes tări 

pină î n preajma a nului 1800. Ce l ele-a l cloil en 
volum , semnat de Vas ile Florea, istor ic ş i Cl'Î ­
tic ele artă, a !'c cll'Cpt ob iccL v i aţa a l'Li s Li că clin 
secolele XIX şi XX. 

î nsemnă ta tea rea li ză rii un e i asemenea 
sinteze es te s ubliniată de ncccs ilatea c i în pl a­
nul urgen \.c i Ol' cu I tural e în b ib I io grnf ia rom â­
n ească ele sp ec ia l ita Lc, a L'iL de interes n a ţional 
cit şi inlerna\.ional. Dacă in a l te domenii uma­
niste ca istoria sau Literatura n a ţională au rost 
r edac tate ample Lratatc sa u a lte diverse vo lu­
me ele sinteză gen er a l ă, în istorio grafi a ele artă, 
deşi s-a u făcut subsLanţial e progrese î n ultimele 
cleccn ii , nu s-a u publicat pîml la aceas tă lu crare 
dcc it sute ele studii ana litice, monografice şi 
s inLczc par\.ial c p entru a numite p erioade ş i 

epoci sau p cnLru un ii artişti. 
Es te drept, s-au f ăcut şi unele încercări de 

s inteze încă ele acum pes te o jumătate el e veac, 
ele pildă , acea L'art roumain anciett (Paris, 
1922), scmnatfi de N. Ior ga ş i Gh. Ba l ş, în care 
erau cuprinse aproape în exclusivitate opere le 
şi monumentele clin Ţara Românească şi Mol­
dova , urmată ş i contin uată, într-un fe l, el e car­
t ea lui G. Oprcscu L 'art roumain de 18 00 d nos 
Jours (Malmo , Sued ia, 1935), scrise ln moci evi­
dent în scopu I cu noaş Leri i artelor româncşt i 
pest e hota re. 

Dar, a bia după 1950, ci nci se formea ză 
co lective ele cercetători la Institutul ele istoria 
arte i a l Aca demi e i , se pregătesc no i sinLczc 
porn itc pc o bază documenta ră l ă rg ită an ele an. 
Astfel, a n apărut , sub eg ida Acaclcm i.c i, „ScwH1 
istorie a art elor plastice î n. R . P .R. " (voi. I, 
p erioada src . XIV- XVIII , ş i voi. TT , sec. 
XIX) ia r apo i Istoria artei feudal e ditt lăril e 
române, un vol um cu o bo gată informaţie refe­
ritoare Ja secole le XI- XVI , semna tă ele V ir g il 
Vătăşanu. P es te un deceniu , acelaş i co lect iv ele 
la Institutu l el e istoria a rte i a ma i publicat , la 
aceeaş i e ditură , dou ă vo lume din isLoria arte­
lor plasLice, ele tip trata t, cuprinz incl doar 
perioade le p'in ă la in ccputul seco lului a l XlX­
lea, următoare l e tre i volume răm1n1ncl 'încă 
nefinalizate. 

în afara vo lumelor ele tip tra tat ele istoria 
artelor, s-a u mai rea liza t ş i o seric ele si.ntezc 
pe mari epoc i (Arta preistorică, Un. milenin la 
Dunărea de Jos), alte le p e gen uri sau stilltri 
(Pictura romdnească, A rta gotică în R omdnia) 
precum şi unc ie importante monograf ii ele 
artişti (Aman, Gr igorescu, Anclrccscu). 

Toate aceste studii monografice sau de sin­
teză nu reuşesc însă să acopere nici intre gui 
spaţiu crono lo gic şi nici p c ce l geografi c naţio­
nal, cum arată Vasile Drăguţ . Ba, mai mult 
chiar, fiind ed itate în tiraj e r estrînse şi doar 

·puţine fiind traduse în limbi ele circulaţie 
mondia l ă , n-au reuşit să satisfacă nici cerinţe le 
interne ale unui public mereu mai înse tat de 
cultură şi nici să f acă o mai largă difuzare a 

date lor clcsp!'e va loa rea a rLclor româ n cşli p cs Lc 
hota re . 

De aceea, o asemenea s inteză era atit de 
111uJt aşteptată ş i se impun ea ca o neces itate 
r irească în istor iogra r ia românească ele al' tă , 
care a atins in uJLimcJc dece nii maturiLaLca de­
plin ă p entru r ea li za r ea c i. Fiinclprimaînccr­
ca rc ele cuprindere a cvo luţ. i c i generale a a rLc lor 
p e Leritorinl Românie i de Ja orig ini ş i pi nă î n 
p rezent, această I ucrar c de as emenea proporţ .ii 
„îşi asumă ri sc 11rilor u11.ui debut " -cum mărLur i­
scsc a utorii - dar, ne îndoielni c, constitu ic un 
pas s igur ş i necesa r î n p ersp ectiva !'ca l i zăr ii 

a ltor s in teze car e să pună in va loare Ja cote 
mereu mai Ina I t e bogaLu I nostru l czaur art isL ic 
na\:ional. 

R ccurgind la o vastă bibliogra f ic ş i folo­
s inc! o experi enţă ele cercetare u11 ici\, au torni 
primului volum , Vas il e Drăguţ, reu şeş te să pre­
zi nte un numă r ma rc de op ere şi monum ente de 
p c inLreg ul cuprins a l ţării, în evo luţi a lor is­
Lorică şi sli li stică, acop erind cro nol ogic toate 
p erioadel e clin epoca pre i stor i că şi pini\ în ju ­
rul lui 11<00. 

în ceea ce pri veş te sistemaL iza rca mate­
rialului, deş i „a ridicat reale dif'i c11ll cili '' - cum 
recunoaşte însuşi a utoru I - cons icl cră m că c i 
a reuşit să -l grup eze p c capito le bine definit e 
şi judicios dozate, urmărind să cv iclcn\:iczc 
caracterele s i ide il e fundam ental e care se 
transmit de la p erioadă ta p eri oadă , pun înd în 
lumină vita l itaLca şi p erman enţa trad iP c i. 
Una dintre ide il e el e bază care J-a că lăuz it pc 
autor este stab ii irca raportului dintre existenţa 
istor ică a poporului nostru şi activ ita tea sa 
cu ltura l-artisti că, „ca expres ie a condiliilor de 
niafă ş i a aspiraliilor sa le". În accsL scop, Vasil e 
Dră guţ a considerat necesar să se folosească ele 
informaţiil e clin domeniul c tnograrici şi chi ar 
clin domeniil e I iLcraturii ş i muzicii , iar p entru 
p erioadele mai vech i a apelat la material ele 
a rheolog ice furnizate ele cercetări l e ultimilor 
a ni. R ecurg lncl la această bogată ş i diversă 

informaţie, cc of eră date atît de p c teritoriu l 
ţării cît şi ele p c o a r ie ma i l argă a civ ii iza \ i il or 
vecine, de pildă re laţiil e a rti stice cu Bizan\.ul 
ş i zona balcanică, a utorul a junge Ja in\:clcgcrea 
procesului de n eî ntreruptă co nt inu iLatc, a 1110-
clu lui ele a concepe raportul ci intre formă şi 
mediu şi a sp ec ificului cle spirituaJitatc a utoh­
tonă. Şi, spre clcoscb irc el e a lte Jucrăr i ma i vcch i 
car e tratează separat a rta celor tre i provincii 
româneşti, în această lu crare toate man ifcs tă­
ril c art istice sînt urmăr ite p e întreg cupri nsul 
spap u1ui geografic al ţări i, subliniind cu argu­
m ente conv in gătoar c caracteru l un ilar a l cul­
Lurii şi arte i noastre vechi . Am putea sp un e că 
unita tea de Jimbă , evocată de croni carii ş i căr­

turarii noştri de-a lun gul veacurilor ca ar gu­
ment fundamental a l existc n'ţc i noas t re istorice, 
este dove dită cu o mare forţă ele expresi e şi ele 
unitatea manifestărilor noas tre cuJtura J-artis­
t ice, arta co nstituind, de asemenea, unul dintre 
suporturil e mora le ş i sp iritualc care au contri­
buit la statornicirea climatului sp ecif ic în for­
marea conştiinţe i naţionale. 

Ş i , avlnd în atenţie evidenţierea fondului 
de unitate a culturii şi artei noastre vechi , 
ţinînd sema ele confluenţe l e spirituale dintre 
cele trei ţări româneşti, Vasile Drăguţ nu ne­
glij ează nici realizările de artă al e naţionali­
tăţilor conlocuitoare - la maghiari , germani, 
şi alţii. Dimpotrivă, autorul acordă preţuirea 
necesară artei conaţionalilor, arătînd că neîn­
cetatele schimbări interne şi externe dovedesc 
capacitatea ele asimilare cultural-artistică a 

adevărn l c ila tului cc patrona intrarea: „.Avem 
Llll trecui glo rios care reprezintă cea mai va loroasă 
rnoş t e nire a poporului noslru". 

-------- PETER DERER 
MARIUS CĂLJNESU 

poporului nostru care a ştiut să ac i imatizczc 
curentele sti l isL icc sLră in c, să absoal'b,'\ diver­
se inova'ţii a !'tistice clin cenlrcl c ele cu l tmă clin 
E uropa de răsărit ş i apo i clin a pu s, in c lu z in­
clu -Jc înt r-o s inteză o rig inal ă sp ec if ic.1. 

În ansamb lu , Vasile Drăgu ţ re u şeş te să 
prezinte cvo1L1t.in artelor vechi p c te ritoriul 
patri •i noastre, acm:dincl fi ecărei epoc i ponde­
r ea r cspec L i vă intr-u n dozaj bi ne ceh ii ibrat ş i 

urmărind, cu och iul sp ec ial istuln i cu o bogab'l 
ex per i cn-ţ.,l, prnccsu I clezvol tă rii noastre sp ir i­
tua le, cl cmon sLL"ind „cel pe fi arta lă rii nu. ex is t ă 

pele albe pen trn crea /ia artis tică", . C'ind ne refe­
r im la bo ga ta lui cxp rric n\.ă, m1 o spunem g in ­
clinclu-nc doar la auLornl unor imporLa nLc vo­
lume p c diverse t eme ele istor ia a rte i rom f1-
ncşt i c i şi la cerccLăLoru l care a p a rc lll'S cu pi ­
ciorul în lun g şi !n la t \ara , care a studia t Ja 
fa \a l ocu lui fiecare monument 'in parL ', fără 
să- i scap e aproape nimic clin ceea ce ins eamnă 

vcsLig ii , monumente şi opere ck arLă ele p e t eri­
toriul rom ânesc . Este o achnira bilă cxpcricn\:'l 
a istori cului ele artă ca re şi-a ver ificat ne·1ncc ­
tat t ezele t cor ct icc cu cercet a rea pract i că la 
obiec t , h!'ă ninclu -şi ochiu l cu emoţiil e el e nc in ­
Jocu it al e co nlac tului nemijloc it cu op era. 

Cel ele-al cloil ca volum a l aceste i lucră ri 

a pus probl eme deosebit de compl exe, mul t mai 
difi c il e dec it s-ar părea ·1a prima vedere , auto­
ru lui acestuia, Vasi le Florea. Bibliogra fi a 
r cfcriLoare la artele seco lelor XIX ş i XX, deş i 
b e neficiază el e studi i imp orta nte ş i eh în!' el e 
uncie sinteze datorate lui G. Oprescu şi e levi ­
lor săi , are î n să ş i go luri imporLantc în ceea cc 
priveşt e a!'hitectura, artele decorative , ca ş i 

r eferitor Ja clivcrsclc cen t re local e , răminincl 
înci't prea puţin cercetate uncie genuri art istice . 
În studiil e lui G . Oprcscu şi a le urmaşilor săi 
s-a pus accent îndcoscb i p c cercetarea picturii 
ş i graficii cl in seco lul a l XIX- iea, rca tizînclu-sc 
pe I în gă un cie s inLczc, şi importante mono gra­
f ii dedicate Ju i Ama n , Grigorescu şi Anclrc­
cscu, ca şi pcnlru pictor ii p aşoptişti, fără a aco­
p eri însă întrea ga problematică a arte lor a ces­
tui secol. 

D esigur , cercctăr il e ci în uit imelc cl ccen ii 
a u reu ş iL să împlinească o parLc clin accsLc 
goluri , rcmarcinclu-sc stud iil e unor tineri cer ­
cetători clin Bucmcşt i, Cluj-Napoca ş i eh ia r 
clin laşi , S ibiu , Ga la ţi, Craiova sau Co nstan \.a. 
Î n as em enea centre loca le, unele s-au dezvoltat 
vechil e muzee ori s-a u înfiinţat noi instituţii 

muzeale, în uncie cazuri cu fonduri art ist ice 
imporlanLe, avîncl în a tcn\:ic şi artiş tii ele va­
loare l oca l ă, ccrccLări l e începute pun 'in ev i­
dcnţă şi m eritele unor a rtişti mai mărunţi ca re 
au contr ibuit şi contribuie la îmbogăţ irea şi 
nuanţ.area vieţi i art isticc ci în "ţara noastră. 

Dar, privită în a nsamblu. bibliografia ele 
artă r eferitoare Ja secolel e XIX si XX are încă 
multe nclmpliniri, nu numa i în °ceca cc priveş­
t e arhitectura, art ele decorative ş i ap licate , 
c i şi în ceea cc priveşte studiul evoluţie i stil is­
t ice a şcolii noastre moderne şi contemporane, 

Dacă p entru pictura ş i grafica secolului 
trecut s-au r ea lizat un ele studii mono grafice 
t eme inice şi eh iar s intezc utile , în schimb , 
p entru arLa secolului al XX-iea , cu excepţia 
lui Ştefan Luchian , Constantin Brâncuşi şi 
într-o a numită măsură Dimitrie Paciurea, 
Cam ii R cssu , mari artişti ca Gheorghe Petraş­

cu şi Theodor Pa JJ a cly ca şi întreaga străluc ită 
generaţie a pictorilor şi sculptorilor interbcl ici, 
n-au beneficiat de cerc etări sistematice şi ele 
stucl ii monografice substanţiale. 

Răm în inel datori faţă ele aceşti importanţi 
artişti în ceea ce priveş te studierea ştiinţifică 
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