pe misura imperativelor istorice, artistice,
stiintifice pe care le exprima.

Consultind programul, vom observa ci
multe comunicari ({inute la sectia a III-a)
puteau fi la sec{ia a Il-a:cele despre valorifi-
rarea si integrarea centrului istoric si a unor
striizi vechi in structura urbanid actuald a
Botosanilor, cele trei comuniciri avind obiect
conservarea Pietei Unirii si restaurarea Pre-
fecturii Vechi din Timigoara, si, indeosebi,
cea cu privire la restaurarea ansamblului
arhitectural din cadrul Complexului muzeistic
de la Mogosoaia. In legituid cu aceastd din
urma comunicare se pune inirebarea de ce a
fost ea inseratd la subcapitolul ,Centrul isto-
ric al municipiului Bucuresti“?, cum dealtfel
este cazul si cu alte monumente bucurestene,
nelegate de centrul istoric al Capitalei. Apoi,
cred ¢id nu toate comunicirile, grupate la
sectia a I11-a, se constituie realmente in mate-
riale sau propuncri referitoare la posibile
rezervalii de arhitectura. Sa dam doar citeva

exemple asa cum ne apar ele din titlurile de
comuniciri ce ne stan.ad.das-indemina: Consi-
derafii asupra evolufiei de la han la holel in
Cluj-Napoca; Valoarea peisajului  urban al
Gherlei sau cea privind aspectele istorico-
artistice ale dezvoltirii aceluiasi oras. Desigur,
Gherla este orasul nostru cu care ne mindrim
in ceea ce priveste numdrul mare al edifi-
ciilor barocului ca si nu mai vorbim de ex-
presivitatea lor. Expresie a unei arhilecturi
baroce originare, interpretatd in forme si for-
mule adaptate programului constructiv roma-
nesc, unele din monumentele sau chiar ansam-
bluri de cladiri in stil baroc din acesl oras
nu ne indoim ci ar constitui, cert si nu posibil,
veritabile rezervatii de arhitecturia. Si, cred,
de asemenea, c¢d asa s-ar pune problema cind
solicitim cercetatorilor teme in care si-si
prezinte noutdti din rezultalele investigaliilor
lor, teme care sid se incadreze problematicii
actuale din domeniul conservarii  palrimo-
niului arhitectural national,

VALORI ALE PATRIMONIULUI CULTURAL-NATIONAL,

esiunca de comunicari  ,Valori ale

S patrimoniului cultural nafional®, orga-
nizatd in decembric anul trecut de citre
Muzeul Olteniei (si respectiv Oficiul judefean
Dolj al patrimoniului cultural nafional) si
Universitatea cultural-stiin{ifici din Craiova,
s-a inscris in contextul activitdtilor specific
muzeale, muzeele [iind cele angajate in primul
rind in acliunca nobild de valorificare si ocro-
tire a zeslrei noastre artistice si culturale.
Accasla activitate, de mare amploare numai
in condilii de pace, ,sporesle raspunderea tu-
turor acelora aflali in cadrul subansamblurilor
culturale si implicali nu numai in opera dc sal-
vare dar si de dezvollare a patrimoniului cul-
tural nalional (prof. univ. dr. Nicolae Novac),
inscamna, totodald, a dobindi constiinfa a ceea
ce esle de apdral si salval, inseamnd apdrarea
cuceririlor revolulionare ale poporului nostru,
tradiliile lui culturale*  (Andrei Paleolog.
C.C.E.S.).

Vorbind despre rostul muzeului care ,tre-
buie sa-l cistige pe vizitator, sa-l faca@ permeabil,
deschis fenomenului artistic*, criticul de arta
Radu Ionescu propune o noudl lecturare a artei
si includerea artei moderne romanesti in per-
spectiva universald, prin interpretari care
si nu denatureze imaginea ce-o avem despre
un artist si printr-o structurare reala a muzeului
de arta (spre exemplu, nu o galerie de arta
romanecasca si o alta de arta universala, cum
figureaza in organizarea actualda a Muzeului
de artd al R.S. Romania, ci de picturi striaine,
alituri de sala picturilor romanesti).

Despre infilisarea centrului Craiovei, cu
dinamica dezvoltarii urbei atestate documen-
tar in secolul al XV-lea, devenitid orag in cel
de-al XVI-lea, despre inceputurile moderne
ale Craiovei la slirgitul lui XIX a comunicat,
pertinent arh. Theodor Cocheci, presedintele
IFilialei Dolj a Uniunii Arhitectilor din R.S.
Romania, care a fdcut totodald remarci critice

in ceea ce priveste diarimarea, dupa culremu-
rul din 1977, a unor cliadiri caracteristice Cra-
iovei, precum si recomandari pentru comisia
ce lrebuie sd ia in studiu intreaga zond a cen-
trului acestui oras .pentru a valorifica, in urma
demolarii, ceea ce reprezinla istorie, cullurd.
valoare®,

Tinute apoi in ftrei seclii: Arta veche,
Artd moderna si contemporand, Monumente
istorice, comunicirile au surprins dimensiu-
nile majore ale spiritului creator romianesc,
manifestat in arta construcliilor, in arta veche
(ornamentica ceramicii, a ciar{ii si manuscri-
selor vechi, pictura pe lemn), arta populari,
arta plastica.

Putem considera ldudabild ini{iativa Mu-
zeului Olteniei de a organiza si sesiuni tema-
tice cum esle cea de care vorbim pentlru a
surprinde, in acelasi cadru stiintific, un intreg
evantai de modalitali de exprimare artisticd,
de redare a spiritului epocilor in care au fost
create valorile patrimoniului cultural national
si de a deslusi sensurile mostenirii noastre
cultural-stiintifice. In acest sens, men{ionam
contributiile aduse de unii expozanli la apro-
fundarea cunoasterii  ornamenticii ceramicii
neolitice, prin explorarea inventarului artistic
descoperit la Circea si Gradinile din Oltenia
a cirui motivistica (triunghi, spirald, semicere
alb pictat pe rosu) este vazuta de Marin Niea
(Muzeul Olteniei), in legatlurd cu obicctele
ceramice de la Tesalia; la interpretarca arlis-
ticdi a unui ansamblu necunoscut de pictura
brincoveneascad la  biserica SI. >araschiva
Brabeli (Sebastian Duicu, Muzeul Oltenici);
a unui ansamblu de picturd pe lemn din scco-
lul al XIX-lea, realizat de Nicolac Polcovni-
cul Zugravu la biserica SI. Treime din Tur-
burea, judetul Gorj (Vietor Marinoiu, Muzcul
judefean Gorj); la relevarea unor evidente
si strinse legdturi ale centrelor artistice din

sudul Carpatilor in secolul al XVIII-lea, cu

Se impune directionarea interesului cer-
cetitorilor spre abordarea sistematicd a unor
probleme fundamentale — in conformitate cu
obicclivele din planul general de cercetare —
si de stringentda actualitate. Apoi, trebuie si
ne straduim ca lueririle noastre sa fie convin-
gitoare, la obiecl, si sid incite la veritabile
disculii (afectind mai mult timp acestora),
din care sd reiasid propuneri valoroase impli-
cind o permanenti rdspundere sociald pentru
valorificarea mostenirii trecutului,

O mai atentd selecfie a comunicirilor,
tinind scama mai ales de calitatea si noutatea
ideilor, diversificarea si innoirea continud a
tematicii in vederea abordarii celor mai actuale
probleme ale wvalorificarii mostenirii cultu-
rale sint de naturd sd creeze climatul propice
pentru  dialog, pentru disculia deschisd i
argumentatdy, pentru transformarea, pe aceastd
sale, a tuluror sesiunilor noastre stiinyifice
in adeviirate laboratoare de creatie.

ELISABETA ANCUTA-RUSINARU
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pictura romanecasca din Transilvania, inler-
ferenlele si transferul, cu aceastd ocazie, a
unor modalitali stilistice ce vor marca impor-
tante monumente ale romanilor de pe ambele
versanle ale  Carpatilor  (Marius  Porumh,
Institutul de istoria artei Cluj-Napoca): la
cunoaslerea stradaniilor unui ncobosil ani-
mator cultural si deschizitor de drumuri in
cercetarca  monumentelor (in special a celor
medievale din Oltenia) care a fost LB. Geor-
gescu, lalentat condeier din perioada inter-
belicd (Andrei Paleolog).

O serie de alte comunicari au evidenlial
rezultatele obtinute in activitatea de cerce-
tare a monumentelor de arhitecturd din jude-
tul Dolj si concretizate in: relevarea, pe baza
documentelor si a unor cladiri inca existenle,
a unor locuinte de piatra si strazi dispirute,
in Craiova secolului al XVIII-lea, cu lansa-
rea propunerii de rezervalii arhitecturale in
zona pielei veehi si a centrului istoric alace-
luiagi oras (Serban Berendei, O.P.C.N. Dolj);

propuneri ce vizeazd rezolvareca pe baza
proicctelor corespunzitoare exigenielor actu-
ale — a amplasarii gi in spaliul urbanistic

nou construit a lucrdrilor de artda monumen-
tala (arh. Dan Budicd, Institutul de proice-
tari  Dolj); invenlarierca monumentelor din
raza judelului Dolj, prilejuind, pe baza slu-
dierii unor prelioase surse, cunoasterca arhi-
tecturii din secolul al XVlI-lea (Tereza Sini-
galia, Institutul de istoria artei, Bucuresti);
analiza Llipurilor de locuinta tradilionald, a
nivelului = social-economic i tehnicilor  de
construclic din nordul Mehedinlilor (Mareela
Popilian, Academia de stiin{e sociale si politice,
Centrul Craiova); aprecicrea persistentei sis-
temului constructiv arhaic in arhitectura noas-
tra populard, venind din neolitic pind in seco-
lul al XIX-lea (Stefan Enache, Muzeul Olte-
niei), s.a.

E.R

PE MARGINEA ACTIUNII DE REPERTORIERE A PICTURILOR MURALE MEDIEVALE

DIN ROMANIA

Inslilulul de istoria arlei a gazduit, in
ianuarie anul acesta, sedinfa sa de co-
municari stiintifice, eviden{iind rezultalele
primei etape a repertorierii picturilor murale
din Romania. Esle vorba de fapt despre inre-
gistrarca dupa un anumit criteriu a picturi-
lor monumentelor medievale roméanesti pini la
anul 1450, de cdtre cercetitori din unitiafi
ale Consiliului Culturii si Educaliei Socialiste
si din Institutul de istoria artei.

Au parlicipal reprezentanti si specialigti
din C.C.E.S., istorici si critici de artd, mu-
zeografi.

Opiniile exprimate cu privire la aceasta
acliune s-au referit la importanta, continutul
stiintific al repertoriului, la metodologia si
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organizarea unei astfel de lucrari de amploare.
De asemeneca, la aspecte ale desfasurarii acli-
Cvitdfii de cercetare din ultimii ani in vederea
‘ocrotirii  monumentelor, la criteriile aledi-
tuirii §i extinderii repertorierii in general, ca
formd superioard de evidenta.

Sesiunea de lucru a prilejuit un schimb
pretios de vederisi ,un contact colocvial, de gest®,
un cadru in care au fost prezentate opt comu-
nicari privind: tehnicile picturilor murale
de la noi, implicind cunoasterea materialelor
de epoci si a caracteristicilor procedeelor de
lueru (pe baza analizei de probe arheologice
de la  monumente); corespondenta dintre
reprezentarile unor picturi si legendele aflate
in manuscrise vechi sau raportarea la epigrafic
are, prin lecturarca unor inscriptii, slavone,

http://patrimoniu.gov.ro

vine in sprijinul unor datari mai sigure si
chiar al stabilirii originii unor semnificative
monumente ca Lesnic, Criscior, Rimeli s.a.;
folosirea posibilititilor oferite de tehnicile
criminalistice in descifrarea inscriptiilor, si
imformarea falsurilor; datarea mai precisia a
picturii murale a unor monumente ca Lesnic,
Pesteana s.a.

Cerceetare laborioasd, prin redarea multipli
si bogald in date asupra unui domeniu sau
altul, repertorierea este pe cit de complexd,
pe atit de utila, Actiune pe care o consideram
si noi laudabila, referindu-ne la cea sus-
amintita, si care o dorim si fic un indemn
pentru imbogalirca unor asemenea  reper-
torii sau cataloage si pentru alle domenii.
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