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wArhilectura, seria Victor Hugo, este Marea Carte a« Uma-
nildlii, expresia principald a omului in diferilele sale slari de
dezvollare [ie ca forld, fie ca inleligen(a*. Esle surprinsi aici,
in puline cuvinte, esenla legaturii substantiale dintre arhitec-
tura si istorie; inlr-adevar, dacd pentru epoci mai vechi urmele
arheologice — printre care vesligiile arhitecturale ocupa un
loc alil de insemnal — reprezinld unica sursi de informalie,
aledluirile spatiale nu inceleaza sa lie marturii istorice de
cea mai mare importanld nici dupd aparilia documentelor
scrise. Marii (eorelicieni ai arhileclurii au revenil adescori
asupra acestei idei. De pilda, Le Corbusier: ,,Dispunind de
maleriale proprii unei regiuni, de un mod de a construi propriu
unellelor unei epoci, de un mod de gindire specific unei perioade
a civilizaliei, arhileclura creeaza sisteme de orqanizare coerenle,
care consliluie organisme purificate si puse la puncl, enlildali
st individualilali superioare, nefalsificale, precise, exacle, com-
porlind un joc aulomal de consecinle slalice si eslelice, producind
o emolic [iziologica si spiriluald de neinlocuil. Arhileclura a
lasal de-« lungul vremii sisleme pure. Tocmai acesle sisleme
consliluie diferilele arhilecturi ale istoriei”. Iar in scrierile lui
G. M. Cantacuzino gasim urmaloarea afirmatie: ,,Arhilec-
lura unei [dri esle poale cea mai exacld expresie a isloriei sale
sinimicnu ne dad o inluilie mai siqurd a lreculului si o mai aulen-
licd cunostinla «a unei civilizalii*.

Se poale spune, asadar, ca arhileclii si urbanistii intilnese
istoria pe mai multe planuri, in straturi de semnificalie Lol
mai adined. Mai intii, in virtutea faptului ca, in majorilalea
azurilor, operele lor nu se ridica pe loc gol, in ambian(i
nalurala, ci in mijlocul unui oras, al uneci asezari, inlr-un
cadru construil dat, continuind deci o istorie a locului expri-
mald prin zidiri, prin entitatiale spaliului organizal. Inacesle
limite, dialogul presupune ipostaze variate, de la negarea
brutald la umila imitatic si de la indileren(d la armonie crea-
Loare. Evident, alegerca nu (rebuie judecala in abstracl, ci
numai in relatic cu valorile aulentice pe care [recutul le infa-
Liseazd prezentului [ie ca e vorba de raporlarea la elemen-
tele naturale (relicl, cursuri sau oglinzi de apa, vegelalie,
ele.), Lie de elemente proprii arhitecturii (funceliuni, structuri,
coordonale stilistice, compozilic de ansamblu, desfasurari,
siluela s.a.). Delinirea si mai ales identificarea acestor valori
reprezinld o operalie de mare dilicultate si de mare raspun-
dere; a le neglija insd, a concepe proieclarea ca pe o crealie
din nimic ar fi o atiludine opusi sensului devenirii istorice,
pagubiloare penlru conlemporancilate si viilorime, un gesl
acultural si strain adevaratului inleles al elicienlei.

Nici macar considerat in sine, noul nu apare din neant;
insusi procesul crealiei arhitecturale are la baza relalia dialec-
licad dintre tradilie si inovalie — jar aici isi alla radacinile
0 a doua semnilicalic a intilnirii arhitecturii cu istoria. Caci
ficcare casa construila aslazi conline asa cum un organisin
viu rezuma in genele sale o intreaga istorie naturald — chin-
tesenla unui indelungal proces de distilare, prefacere i sedi-
menlare sub raport funclional, construcliv si estelic. De o
inscmndtale aparte se bucura, din acest punct de vedere, mull-
discutatul specific si, mai ales, relalia dintre specilicul natio-
nal si specificul Tocal. Penlru a continua cu consecvenla for-
mularile prilejuitle de examinarea raporlurilor dintre obiecl
si cadrul sau, voi spune ca, dupa opinia mea, delinirea unui
specific nafional in arhileclura romaneascid conlemporand
nu poale fi decil rezultatul unei sinleze selective care si re-
fleele (rasaturile comune, pozitive, ale specificului local con-
sideral pentru feluritele zone si asezari ale tarii. Imi pare
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asadar destul de evident faptul ¢id nu loale componentele
unui anume specific local sint cuprinse in notiunea de specific
national si e ar i o eroare ca particularitali strict locale sau
zonale sa fie grefate arbitrar, acolo unde ele nu corespund
tradiliei efective. Mai rezullda de aici ca singura cale valabild
de a orienta arhitectura noastrd modernd spre exprimarea
doritului specific national porneste de la cunoasterca si
sublinierca valorilor caractleristice ale tradiliei locale. Alitu-
dinea explicitd a arhiteclilor fala de istorie (asa cum se mani-
festat ea in raporl cu cadrul in care isi plaseazia opera) se intre-
gesle prin atitudinea implicatd in insusi obicctul creatiei lor
(supus si el, cum am ardtal, unei filialii lemporale purlatoare
de inleles).

Dar orice entitale arhitecturald participa la cronica prezen-
Lului, contribuie la inregistrarea durabild a (rebuin(elor colec-
Livitalii, a cerinfelor ei spirituale, a [orlei economice $i arse-
nalului tehnologic care o caraclerizeaza, a struclurii sociale, a
crezului polilic, a vielii culturale, a idealului estetic s.a.m.d.
Arhileclura este deei purlatoarea unui important mesaj adre-
sal viitorului — si astfel se savirseste cea de-a Lreia intilnire,
cea mai profundd poate, cu istoria. Prin aceastd semnilicalic
grava, proicctanlii se infaliscaza spre a [i judecali nu numai
conlemporanilor, c¢i si generatliilor de miine, din parlea cirora
nu cred ca (rebuie sa asteptam prea mulla disponibilitate
pentru concesii.

[ntr-o asemenea inlreild viziune, care leagd organic Lrecu-
tul, prezentul si viitorul, cercetarea ultimelor decenii de infip-
fuiri ale edililor clujeni isi intregeste Lileurile. As lauda, de
de la bun incepul, inteleapla dispunere a cartierelor noi si a
zonelor industriale care — desi complica problemele de circu-
latie, fara insa a le face insolubile — are darul de a [i pastral
intacte remarcabilele (rasaturi arhitectural-urbanistice ale
zonei cenlrale. Ma gindese mai cu seama la siluela caracleris-
lica a vechii urbe, la ansamblul pielelor centrale, la centrul
istoric alit de bogal in monumenle in perimelrul caruia o
binevenita prudenta trebuie sa limiteze interventiile, evitind
accidentele ireparabile regretate acum de numeroase alle orage.
As mai clogia efortul depus spre o mai buna integrare in viala
urbana a monumentelor istorice (direclie in care ar mailfi
incd destule de facul), ca si pentru amenajarea culoarului
Somesului, a Celatuii, a altor trasee si puncle de interes major.

Privind totusi in perspectiva dezvollarii complexe a muni-
cipiului — care face iminentd prevederea unei inzeslrari
corespunzatoare — ma intreb dacd n-ar [i cumva ulild exami-
narea alenla a unor inlimplari mai recente, care par si suge-
reze o oarecare umbrire a inlelepciunii de pind acum. N-am
si ma refer la exemplele mult discutate, cum sint magazinul
universal, sediul nou al institutului de proiectare, sau chiar
biblioteca filialei locale a Academiei; pentru ficcare in parle
se poale gasi o justificare si, lual izolal, ar (rece in conlul
unui admisibil coelicient de eroare. Dar iatd ca un impozanl
santier se ridica pe scama strandului si a unicului pare al ora-
sului si zic: nu cumva clujenii se nedreplalese prin asemenc:
exces de ospitalitate fata de clienlii viitorului hotel? Revad
o stiuld piateta si tresar dezorientat. Descopar si alte aparilii
simplomatice, iar bianuiala ca intimplarile se leagd intre cle
imi da tircoale.

Se afla in studiu un viitor centru civie al municipiului;
se pregateste prin urmare o decizie cu implicalii de mare am-
ploare in evolulia personalitdlii arhitectural-urbanistice a
Clujului. Regasirea sensului deplin al in(elepeiunii imi pare
astiizi, mai mull ca oricind, necesara.
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