
CE SE ŞTIE DESPRE BISERICA SF. TREIME-BEŞTELEI 
DIN PITEŞTI 

A,rh. R. VOINAROSCHI -----------------

U nul din cele m::ii vechi monumente din oraşul Piteş ti , 
fiind al treilea 1 clupă biserica Greci (1564) şi biserica Sf. 
Gheorghe (1 656), biserica Sf. Treime-Beştelei a suferit modi­
fică ri subs tanţiale În î nfăţi şarea ei actu a lă; nu a putut profita, 
se p are, pînă În prezent de aprecierea unui numă r mai larg 
de spec i a li şt i , v iz itatori etc. 

Se a fl ă În prezent pe strada Pr imăverii , În centrul oraşului 
Piteş ri 2 (fi g. 1). 

C titorul con stru cţ i ei , Ian ache Vistierul , a fost judeca t şi 
condamnat d atorită fa ptului că, Între anii 1678-1684, profi ­
tînd de surghiunul mitropolitu lui Va rlaam al U ngro-Vlahiei 
a fo losit materialul pe care acesta din urmă îl trînsese pentru 
a- şi ridica propri a ctitorie. 

Lu înd ca îndreptar „Evoluţi a arhitecturii În Muntenia şi 
Olitie nia" de N . Ghika-Hudeş.ti, veacul XVII, purtem în.icadra 
biserica În grupa a 20-a, adi că biserici cu abside laterale, pl an 

1 R :tdu reţ:eanu , „BMI", anul XXX IX , nr. 3, 1970, p. 68. 
2 R :tdu Cre~e:tnu , Date privind monrm1entele v echi din Piteşti ş i pu­

nerea lor î1 1 valoare în cadml acţiunii de sistematizare a oraşu/ni, „BMI" , 
anul XXXIX, nr. 3, 1970, d in Arh. Sta tulu i, Buoureşti; Condica mă11ăstirii 
Trivalea, f. 135, ci tat de arhim . Gr. Uriţesou ; Schitul Trivale, În „M[tro­
polia Ol teniei", X VH, 1965, nr. 3- 4, p . 186- 187. 

Fig. 1. Biser,ic:t Sf. Trciime-Beşre lei, f.:tpd:t vest. 
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În treflă şi clopotniţă pc p ronaos. D e dimen silun i medii , bise­
rica În forma iniţi ală avea 17,20 111 lungime ş i 9,30 m lăţime 
maximă în dreptul absidel or (fig. 2). Turnul -cl opo tniţă de pe 
pronaos, executat din lemn ş i învelit cu tab l ă , rep roduce, se 
pare, ca propo rţii , pc cel origin ar, din z idărie , prăbu ş it cu 
ocazia cutremurului din anul 1838 (fi g. 3). 

Actualul p lan cî t ş i faţadele sînt rodul modifi cărilo r sur­
venite în t impu l arhim andritului P olicarp3 care, adău gînd un 
nou pronaos ş i un p ridvo raş închi , a alungit planul cu încă 
7,90 m (fig. 2) . 

Suita modifică rilo r se continuă cu des fiinţa rea zidului ori­
gi nar dintre naos ş i pronaos, s u praînă lţarea zidurilor biser icii 
cu cca 1 m, l ă rg irea fere trelor şi mutarea ancadramentelor 
origin are la noul pron aos cu montarea lor pe două nivele. 
U n singur ancadrament (fig. 4) din ce le şapte se a flă încastrat 
În z idăria bisericii originare şi anume pe faţada de nord, la 
fe re~stra p roscomidiei, dar , ş i acesta nu a~ ~o t iniţial ampla­
sat 1n ·~ce s t loc, deoarece 111 uTma ceroeta nlor pe monumernt 

3 Radu Cre1.eanu, Date priv ind m.onmnentele vechi clin Piteşti şi p1111e­
rci 1 lor 111 valoare 1n cadrnl acţiunii de sistematizare a oraşului Î n „BMI", 
a1rn: X XXIX, nr. 3, 1970, după M:t rde Diqionu Geogr:tfic a:l R omân·iei, 
voi. T, Bucu reş t i , 1898, p. 396. 

Fip,. 3. Tu rn u l -clopotn i ţă . 
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Fig. 2. P.ian bi eri că - si tua\ i.1 existcmă. 

Fig. 4. An cadramentul feres trei pr:lsc ~,idi e i. 

Fig. 6- 7. Sond:ij vertical. 
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au apărut urme de intervenţie ulterioară, supralărgirea lăca 
şul ui prin spargerea cărăm iz ii şi chiar a ci ubucelor. Iniţial. 
pro comidia avea un gol de fereastră ma i mic, probabil tot 
cu ancadrament de piatră, poate nesculptat, iar odată cu 
mărirea go lu rilor s-a intervenit şi aici printr-o mărire pro­
porţiona lă. Biserica prezintă o z id ărie îngrijită şi În cîmpu l 
creat ele ciubucele care formează două registre de oglinzi 
intercalate. Ciubucele rotunjite Încadrează, la partea infe­
rioară, panouri dreptunghiulare ceva mai mari decît cele de 
sus care au partea superioară În formă semicirculară. Cu 
toate acestea, ciubucele orizontale au o deviere substa nţială 
[aţă de \V agriss, ceea ce pune un emn de întrebare asu pra 
înde111î·nă1ri.i zi·da,ri lor. În prezent, mu lte di·n ciuibucele orj.gi­
nare de cărămidă au fost reteza te şi pefăcme din tencuială 
clupă o linie mai aprop i ată de or izonta lă (fig. 5). 

Sondaj ul practicat pe ve r ticală, În punctul de contact 
Între biserica iniţială şi pronaosul adăugat În 1862, scoa te 
la ivea l ă profilatura originară pornind de la soclu, ci ubuce, 
nglinz i şi terminînd cu cornişa care iniţial era din trei rîn ­
duri de cărămidă, aşezată În zimţi (f ig. 6, 7). 

Zid ul de vest al bisericii de origine este În prezent stră­
puns de un gol în fo rmă de treflă care a distrus o bună 
par-te din faţada principală, lă1sînd totuşi sufici.enue elemente 
pentru ca aceasta să poată fi recon stituită întocmai . 

Pragul de piatră al actualului pronaos s-a dovedit a fi 
fost la origine partea superioară a porta lulu i de intrare În 
biser i că, bogat ornamentat cu motive florale de o rară deli­
cateţe (fig. 8). 

fig. 5. Decalarea ciu bucelor fa\ă de urmel e o riginare. 
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[ ig. 8. Port.11! in trare. 

În l egătură cu motivele sculptate ale ancadramentelor se 
poate presupune că pictori i au folosit ca model de in spiraţie 
pe cek ale bisericii din Goleşti (1646), destul de aseniănă­
toare. Ancadramentele au o deschidere a golului de 26 cm 
pe orizontală, variind Între 1,30 (cinci piese) ş i 1,50 (două 
piese) pe verticală . Cele şapte ancadramente CÎt şi portalul 
intră rii sînt tratate diferit reproducînd În piatră, multe din­
tre ele, motive caracteristice lemnului: chenarul portalului 
(fig. 8) şi rozetele inferioare ale ferestrelor (fig. 9 A, C , 
E, F). Unul di1n1t're .ancadra mente (fig. 9 C) prezintă influ­
enţ.e din arhitectura din zona nord-e stică a ţării noastre 
(Moldova), însă cu forme bastarde, neînţelese, plate. Roze­
te le po·t fj ş i o prelucrare a mo.rivelo r îndln ite ila mănăsti­
rile Dragomirna şi Stelea, fiin.d totuşi ca racteri svice şi pe11'nru 
lara Românească . 

Se poate presupune că unul dintre ancadramente (fig. 
9 O) este de dată mai recentă sau poate executat în „ .criză 

f' ig. 10. Cofo! ca fasulu i. 

f' ig. 12. Plan pro iect. 
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F:g. 9 (A.B C.D.E.r:.G .) . Ancadr;i,mente fe restre. 

de timp", deoarece este complet lipsit de motive f101rale, fond 
doar o interpretare s tilizată a celorlalte. 

Accesul la turnul-clopotniţă se face printr-o sca ră În inte­
riorul zidului de nord al bisericii care În prezen t este deviată 
de la traseul iniţial. 

La cota + 3,00 m pe zidul de nord al pronaosului bi sericii 
de origine (fig. 1 O), cu acces dinspre scara ce duce la turnul­
clopotniţă, se află un gol, În prezent 'obturat, ce ar fi putut 
fi iniţial accesul spre un cafas. Destul de rar Întîlnit (biserica 
fostei mănăstiri Strehaia - 1645; biserica Domnească din 
Tîrgovişte - 1583), cafasul ar fi putut exista şi la această 
bi serică , atrăgînd după sine ş i tratarea zidului despărţitor 

dintre pronaos şi naos cu stîlpi ş i arce. Este greu de presupus 
că acest ca fas ar fi avut vreo l egătură directă, din exterior, 
cu o clădire anexă ( s tăreţie sau altă con tructie) despre a 
că rei exi stenţă nu se ştie nimic. 

Fig. 11. Seqi.une longiwdi111al5. 

Fig. 13. Fapda nord proiect. 
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Fig. 14. Faţadă ve t proiec t. 

Fi.g. 15 . Fapdă sud formă exisne ntă. 

Săpăturile arheologice efectuate în 19754 În interi orul bi se­
ri cii: o secţiune longitudinală pri n exona rtcx, pronao şi naos, 
la nord de axul edificiului, şi o secţiune transversală În ab ida 
su dică, iar la exterior: sondaje În dreptul absidei altarului, 
absidei sudice, îinre pronaos ş i exonartexul _adăugat pe la tura 
no·rdiică ş i În dreptul exon artexul u·i pe la·tur.iJe de inm·d şi sud 
au co la i veal ă vestigiile unei biserici anterioare. Faţă de 
actualu l edificiu, axul ci longitudinal are o orientare oarecum 
diferită, fiind ituat puţin mai la ud . Prima bi erică avea 
planul dreptunghiular. 

Zidurile vechii biserici, din cărămidă legată cu mortar, 
au grosimea de cca 0,60 m, iar fundaţi a, din bolovani ş i 
mortar, este mai lată cu cca 0,20 111. Au fo t descoperite la 
0,70 111 resturi ale pardoselii din cărămizi dreptunghiulare. 
Aceas tă biserică a fost demolată după o exi stenţă p ro babil 
nu prea îndelungată . Se presupune că distrugerea ei se dato­
r eş te unui incendiu (un strat subţire de CÎi.iva cm de cărbune 
a fos t de cop erit în interior i În unele pă rţi la exterior) . 
Intre nivelurile de con trucţ ie ale ce lor două bi serici, diferenţa 
este în unele părţi de mai puţin de 20 cm. Pardo cala ini­
ţială a bi sericii actuale, din care nu s-a u gă it resturi, este 
dea upra unor stratu ri ele nivelare groase de cca 50 cm de 
pămînt cenuşiu, pigmenta t cu moloz (în naos), au ele pămînr 
rn mult moloz (În pronaos) ş i a unui strat subţire de nisip, 
la o adîncime de cca 0,40 m sub actuala pardoseală de piatră, 
din secolul al XIX-lea, aflată deasupra unui trat gros de n ive­
lare cu mult moloz. 

4 Săpăwrile au fo t efecnuatc de că tre Gh. C:trntacuzino de la DPC 
în colaborare cu Teodor Mavr·od in de la Muzeul judeţean Argeş. 
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Exonartcxul adăugat bisericii în secolul al XIX-lea are 
nivelul de construcţie deasupra unui strat cenuşiu cu urme 
de moloz şi cărămidă, gros de aprox. 30 cm, suprapus nive­
lului de con s trucţie al bisericii actuale. În interiorul cxonar­
texului a fost descoperită o zidă rie transver a lă din bolovani 
şi mortar, lată de 1 m În p artea superioară ş i avînd fundaţia 
mult mai Îngu stă; nivelul de construcţie, rel ativ apropiat de 
suprafaţă, coincide cu cel al exonartexului. Zidăria menţio­
nată nu depăşeşte limitele acestui compartiment, nefiind găsită 
În ăpă turilc de la exterior. Se poate pre upune că ea va fi 
reprezentat, În intenţia initială a constructorilor, fundaţia 
laturii de vest a cxonartexului, la care -a renunţat pe par­
cursul lu crări l or, pentru a se mă ri dimensiunile comparti­
mentului5. 

V.aloarrea mom1me11tmlui .a anras atenţia DiPeoţiei p aitrimo­
niului 1oultural n.aţioin.al ·Car.e J-a int1rodus În plan.ul de res·tau­
rare. 

Cercetarea monumentului , atît din punct de vedere arhi­
tectural cît ş i arheologic, a du s la următoarele concluzii În 
vederea restau rării acestui obiectiv: 

- necesitatea coborîrii nivelului de călcare cu 40 cm pen­
tru a reveni la nivelul originar (f ig. 11); 

Fig. 16. Dctal~u turlă - proiect. 

- marcarea În noua pardoseală a con turului bi ericii an­
terioare, descoperită În timpul sapă turilor arheologice (fig. 12); 

- desfacerea şi remontarea ancadramentelor la locurile lor 
iniţi ale, inclusiv cel de la proscomidie care va fi înlocuit cu 
unul de dimensiuni ma i redu e. Goluril e ferestrelor vo r fi mic­
şorate , evident pentru a se reveni la forma iniţi al ă (fi g. 13). 
Portalul de la intrare va fi remontat pe faţada de vest a bise­
ricii, În locul golului treflat care va fi astupat şi redecorat cu 
ciubuce din cărămidă după traseele existente În martori 
(fig. 14) ; 

- coborî rea cotei cornişei pînă la ni velul iniţi a l. Firi­
dele de la baza pătrată a turlei vor ieşi astfel din nou de 
ub învelinoare, ju stif.idnidu-şi rolul decorativ (fii.g. 13, 14,15), 

iar cele trei rînduri de cărămidă aşezată În zimţi se vor reface 
integral ; 

- refacere.a şarp an.tei care, oda tă cu coboirîrea •C On1.işei , 
va recăpăta silueta ei iniţială, mult mai elegantă dealtfel; 

- refacerea din zidă rie a turnului-clopotniţă după modelul 
turnurilor din aceeaşi epocă ş i zonă (fi g. 16). 

D in studiul dezvo lta t cu datele rezultate din ce rcetările 
efectu a te reiese că renunţarea la pronaosul adăugat În anul 
1864 este singura soluţie pc care o poate adopta o re taurare 
ştiinţifică . Ace t pronaos nu prez intă nici un fel de intere 
din punct de vedere artistic ş i istoric, lipsit fiind de decoraţi a 
În piatră a ancadramentelor, el constituind un dezagreabil 
obstacol În citirea proporţiilo r unui monument Într-adevăr 
valoro . 

5 Din ota privind săpăourile arheologice de la bi erica Sf. Tre ime 
din Piteş ti (1975), din dos:uul de restaurare aflat în arhiva DPCN. 
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