
Evidenţă, conservare, restaurare 

PR ! O R ITAŢ I ÎN EVIDENŢA, INVENTARIE EA 
ŞI CERCETAREA MONUMENTELOR ISTORICE 

P r il ejuit ă el e S iun ca el e co mun i
că ri P rioril ă (i în eviden /a. conser va
rea, rest au ro.rea şi pun er ea in valoare 
a nw11i11n en te lor istorice (6 - 7 dec. 
1990). or o-a nizaUi el - Co mi - ia Naţ i o 
n a l ă a M onumemelor, An sa mhlur i lor 
, i Siturilor Istori ce ş i Direqia ei ope
rativ ;), ma sa rotun l ă cu titlul el e 
mai sus a av ut o t e m ă pc cî t el e impor 
ta nt ă, pc atî t el e su· in ge nt a; ace0a le
aa t ă Ic neces it atea defin i t i văr ii ur
gente a I istei monumenie lo1- ş i situri
lor i · to ri Cl' , pc baza l istelor a11t er1oa r(· 
dar . u omp l c t ă ri adu e ca urma r · 
a l ă r g i ri i no\ iun i i el e monument ş i sit 
i to 1· ic şi a cio rturi lor cc se iac l nt1·-u n 
t imp destu l el e scu rt dl· către to\ i ce i 
res ponsab i li el e d e s i ăş ur a r l'a activ i
tă\ ii de a p ărn r (· a monumcnki or ro mâ
neşti. Acest 1111portant i1r trum e11t dl · 
\.:V id en \ ă î n teritOl'iu a zes t rei de 111 0-
numcn tL' , cu to t carncteru l perm anen t 
pl·r iectiP 11 . ar o covî r ş it oare · în scmn ă 
tak i 1~ atenua rea iec telor sistcmat i· 
za r ii u1t i 111 i lo1· an i. oda t ă cu promo
va rea unei I g i s l aţ ii adecva te ş i IL·rme. 

!V\ oclul cum trebu ie comp letate pe 
j ude\e i istele vec hi. ante r ioa re anului 
1980. ai- ia cil· cuprindcr , dei inir -a cla
r ă ş i res pccta r a anum i tor cr iter i i el e 
include1·e, s ti rn ul a r ~ a inte1·esul ui s ~c 
to ru lui pri va t ·pe ntru eve ntua le inte r
ve nţii ci oc r tire, dar ş i li mit area 
cînd e vo rlJa el e a ·iiuni nega ti ve, folo
sirea expcrk·n\ci cîşt ig atl' pîn ă ac um 
~ i 1·l· 1· 1nitall'a cu ca 1·l' t1·e11 uic aq io1fat 
in apn rarl·a martur i i! r Hecu ru l ui . 
toatl' s int aspcctl· ca 1·c se regă · esc 
ln cele C\:.' u r mează. i n in lt:'rvE·n\ i11 e 
a nu nll'roş i pan1 cipan\ i. sp c i a l işti 
dv la org«J11i:;111l'k ·entrnk ş i locale. 
11np11ca\ 1 1.: ouot1rl,a m nurnc·ntl·lor 
rom a nl':;-t I. 

Dr. Ra du Popa ( , · i cc prl·~cd i nte 
ai C'\.V\ . .l.Sli: ,.a i1w1ta1i1 ca. Jk baza 
unor di::.cu111 11 n ·rl" sa co 11tri nuim la 

c la s ii i că ril e metocloloo- icl' .:i la dcl in1 · 
t iva rea li t i monu menll' lor ist ri 't" 

în stadiu l actua l ur 111ă ri11 du - sc aduce 
rea la zi a l istelor v chi ( cl in 1955 
ş i 1977 ) cu co mp letarea pîn ă în 19 O, 
porir a !ist i cu ob iec ti ve va loroase . 
tabi l i te a fi - inel u e nu clupă r iteri i 

po li ti c , li s t ă ca re să og l incl ască rea l 
zes trea el e monum ente ş i ansamb lu 1·i 
istori ce a ţ ă rii noas tre. 

De a eea , vă s u geră m ă av l i î n 
vede re trei a p cte: 

I . detali erea list elor. modul de 
i ncludere in lisle. care . in fi
nal, vo r cons titui un volum ti
pării in 3000 exemp lare şi di
fu za t l a ediil e ad111i11is1ra./iv
teri1orial e, l a specialiş1i şi i11 
al1e locuri; 

2. pa ·ib i li1ă/ile de apreciere a 
li111 i1ei crono logice , i ariei de 
cuprindere . adicu pi11â unde 
se merge pentru in cl uderea 
in li s tă a unui număr cil m.ai 
mare de nwnum enLe riin !oale 
ca tegoriile - i storice. arli eo
logice, arhitect urale. rnemori
ale etc„ af late peste tot i11 te
ritoriu. U rm â ri m, deci, r eali
za r ea u11or lis1e cit mai cot ll-

plete şi. in ge11eraf, su fim 
apără/ ri ai siLuril or, cu gă
si rea unor rezolvări reale. a 
procedeului juridic de a le 
apăra,: 

3. posibilităţile d e a clasifi ca, 
d epartaj a nw11umenlele după 
va loar e. 

Gh. Ca nt ac uzino ( DMA S I ): 
Li ste le ele pîn ă ac um (cea a pro ba t ă 
de HCM / 1955 ş i cea întoc mit ă i <'l Di 
recţia j.Jat rimon iul ui Cu l tura l Na\io
nal pîn ă î n 1977. cu co mp l etă r il e adu s 
pîn ă în 1980, cu pr ind 8549 ci poz i \ii 
clin ca re: 1263 reze rva \i i ş i mom1111en
tl' arheo log ice: -523 monumente el e 
ar hite c t iJră, 1345 monum ent e ele a rt ă 
pl ast i că ş i cu va loare memor i a l ă . 307 
c l ă diri 111 e111or 1ak şi 51 rez r va1i1 dt· 
arh itec tur ă ( zo ne i · ror ic urbane ş i 
rural e) . 

în · tacl iul ac tu al ele v i clen\ă ş i 
in ven tari 01·c se pot · pun l· urn1 ă toare l ' : 

- Ex i tă -g 1 · cu t ă\ i. cleoarl' c 11u 
toate oi icii le jucl c \enc a le patri1110111u 
lui dispun el e pl'I' onal compl' tcnt, nu 
toat e au r ă pun prompt şi cu propu 
ner i cît mai rea le de in clucll' rL· i 11 11s
tă, pe baza ve riii că rii ionclu lui ck 11 10-

numente ex istent în terit oriu. e.x is1a 



di propo rţii ca atare; dacă li ste le 
v chi li mitau cronologi c ş i va loric 
monumentele ce lr buiau in cluse , 
noua viz iune in t rodu ce î n li ste o par
te a monumentelor din seco lul a l 
XIX - iea ş i chi ar de la începutul se
co lului nost ru. 

- Potrivit criteriului se l ec ţiei va
lori ce , unei monumente sînl c l ă diri 
cu valoare de m ă rturi e i sto ri că, nu 
numai ar hitectural ă, etnografi că, ur 
bani sti că. Unele sale sî nt propu se 
ca zone de r ze r v a ţi e. în vechi le Ii ste 
multe ansamb luri de valoare din a
tele jud e ţului Sibiu nu erau inelu , 
com pl etarea r ece nt ă cuprin zînd zone 
de importanţ ă i s toric ă din mai multe 
s"ate, clar ş i c l ă diri din Sibiu, Bi ert an, 
ceea ce faţă de num 3rul mare de mo
numente din jud e ţu l Sibiu nu repre
z int ă · prea mult. 

Zonele istori ce din centrele urba 
ne ş i rura le, odată cuprinse în li ste, 
vor benefic ia de regimul de protecţ i e , 
de asemenea siturile ar heo logice, ori ce 
descoperire la ca re se poate interveni 
p moment sa u o a1la de mar impor 
tanţ ă , recunoscută pîn ă at unci, trebu
i să intre în li stă p nt1~.u a căpă t a 
sta tu tu l de monumente ş i locuri prote
jate. 

În a lt ă ordin e de ide i ne punem 
întrebarea, care anume din monumen
tele de artă pla s tică ar trebui să intre 
în list ă, respect iv lu c r ă rile de scu lp
tur ă, moza ic, ce le comemorati ve . JWn 
tru, că o dată intrate în ev ide nţa, au 
regimul protej ă rii monumentelor pu
blice, prin grija Comi siei _ noastre. 

Arh. Gh. ·3ion fDMASW: Pen
tru a ref lecta rea li tatea din teritoriu 
ş i a înlătura di sc r epanţa între zes 
trea de monumente aflate în ev i denţă 
din jud eţe , importante sînt criteriil e 
istor ice, artistic , arhitecturale, ca re 
ar trebui să figureze într-un text ex pli 
cit anexat la I ge: de exemplu în con
siderarea celor de arhitec tură ar tre- . 
bui să se pornească de la programele 
de arhitectură cu toate adăugiri l e de 
va !oa re i storică . Dacă pentru obiecti
ve le UNESCO -trnportant es te ca mo
numentul s ·ă fi e cît mai pur, totuşi 
primează punctul de vedere al specia
liştilor români ca re cunosc cel mai 
bine s itu aţia reală, pe etape, a monu
mentelor noastre, ei sînt cei care evi
denţiază elemente le de valoare, cum 

este caz ul Putnei care re prez int ă / o 
valoare istorică ş i arhitecturală incon
tes tabilă, deş i din vremea lui $tefan 
ce l M are (etapa iniţi a l ă a ansamblu 
lui) nu se păstrează decît turnul teza
urului . Edificii le de seco l XIX pol face 
parte, unele din ele, dintr -o rezerva
ţie , fi e pentru valoarea e fe ctivă de 
monument , fi e pentru a mbi a nţ a arhi 
tect urală , d parliu etc. în ceea ce 

. priveşt e mon umentele de artă, pictu
ri le c l ă dirilor din aceeaş i p e rioadă nu 
au fost inventari ate ş i , dec i, nu sînt 
în I ista obi ec ti v lor de patrimoniu , în 
schim b sculpturile din parcuri sîn l 
puse, nu toate cu va loare. 

Dr. Arh. Peter Derer ( dir. 
DMASl , sec retarul CNMASI) : Vor 
bind de priorităţi în ev id enţa monu-
ment lor , consider că ur ge nt ă st 
găs irea modalităţilor de a acorda sta
tut de protecţ i e num ă rului rea l de 
ob iecte valoroase. ediiicii ş i ansam
bluri istorice, de arhitec tur ă . Ev iden t, 
dacă nu vor fi inclu se în li s t ă ş i an u
miţi fa ctori respon sa bi li , nu vor în te
lege ă se implice în a p ă r area lor, 
ele vor fi în peri co l de a nu se mai 
p ăs tra. De aceea, stabilirea de criter ii 
valabil e ş i introd uce rea î n li s t ă a unui 
număr cît mai rea l vor avea darul 
ca (j se ri e de obiective nou in el use să 
fie ţinute ub contr·oJ şi obse rv aţ i e. 
Cu no cută fiind sca ra distrugeril or 
din trecut, cr d m că o part din c l ă
diri ş i alte piese de va loare, chi ar 
d?că au stat ut , eJe pot fi niereu în 
pericol de a nu mai fi. 

în ceea ce priv eşte limita crono
l og i că pîn ă la ca re se mer ge cu în
scr ierea în li stă, s-a luat în conside
rare anul 1940 pentru obi ec tivele din 
o ta şe. 

Arh. Călin Hoinărescu (I.P.J . 
Prahova) : Cum sîntem departe de a 
cunoaşte fondul valoros al jude ţ e lor, 
id entificarea, fi ş area, ca rtarea, releva
rea ş i deci lu area _în evidenţ ă a mo
numentelor, a ociate cu documenta
rea i s torică , de arhivă şi marcarea 
teritoriilor , în care se află ele, repre
zintă o acţiune urgentă; anua l dispar 
cam 10% pentru că nu focalizează 
un interes general, nici un buget al 
ţării nu va 'face faţă numeroase lor 
cazu ri de int e rvenţie l a monumentele 
înscrise în li sPă, dar odată luate în 
evidenţă se îmbogăţeşte informaţia 
asup.ra lor. 

Arh. Sanda Ignat ( DMASI, 
membră a CNMASI): Abordarea lar
gă sub form ă de li stă, cuprin zînd 
mai mult obi ctive decît ceea ce poţi 
proteja. es te ş i o şt irbir e a prolec (i ei 
înseşi; sub formă de zon ă prot ej ată 
în să se cuprind c l ăd iri car dau spe
cifi cul aceste i zone istori ce ş i-n ca
drul căreia pot fi mai multe tipuri de 
va lori arhitect urale, c l ăd i ri cu va loa
re a rhi tect ur a l-i storic ă, cu valoare 
a mbi ental ă sa u num ai structu ri urba
ne, planimetrice. 

Consid er că, ţinînd co nt de rea la 
scar ă a distrugerilor, es te necesa r ă 
o l eg i s laţi e care să apere, să creeze 
cad rul unei protec ţii mai efi ciente, 
polari zînd şi interes ul benefici aril or, 
proprietarilor în apărarea monumen
telor , ap ă rare ca re să fi e as i gurată . 
printr-o politică bine gînd i tă. 

R.P.: Este vo rb a, de fapt, de sub 
st ituirea unor orga ni sme ca re să se 
na scă ale soc i etăţii civil e interesate 
în apă r a rea patrimoniului ei . 

C.H. : Scutirea de impozite, spriji 
nirea proprietarilor ş i unele întîmpi 
n ă ri la orga nele financiare sînt as
pecte pe care Comi sia noast r ă tre
buie să le a i bă în vedere. 

Doina Mîndru (DMASl) : în 
ceea ce priveş t e acest aspect impor
tant al scut irii de impozite, la Bucu
r eşti am înlîmpinat dificultatea de a 
da scutire de impozite ş i monumente
lor care nu erau inclu se în li tele an
terioare. Scutirea de impozite trebuie 
privit ă dife re nţi a l, în f.un cţ i e de ca li 
tatea cu care clădi r ea este in c lu să în 

· li sta, adică dacă are statut de monu
ment .sau doar de· subansa mblu al 
unei reze rvaţii . 

Gh. Sebestyen (membru CN MASI) : 
Cadre le specia li zate în domeniul mo
numentelor sînt puţine în jude ţ e, iar, 
ca urmare a privatiză rii, se fa c .refa
ceri, modificări în oraşe importante 
cu multe monumente. 

Urgent trebuie pusă în circu l aţ i e 
lista monumentelor cu dreptul de a 
aduce, u I terior, precizări le lega le de 
scutirea de impozite şi de a continua 
cercetările pentru comp letarea şi de
finitivare a ei ; din cadrul listei tre
buie selectate urgenţele, fonduril e 
sînt puţine iar starea monumentelor 
execrab il ă, de exemp lu categoria ace
lor biserici care se distrug făr ă in 
tervenţii urgente - bisericil e de lemn 
şi construcţiile civile făr ă proprie
tar - conacele, castel ele (Criş, Boil
ţid .a), ca urmare, stimu larea inves ti 
torilor este atît de necesară pentru 
refacerea şi vaLorificarea ' lor cores-
punzătoare. · . 

Arh. H. Fabinni (membru 
CNMASI): în ceea ce priveş te in ven
tari erea propriu-zisă, o document a ţi e 
este _necesară, ca _ş i fixarea noţiun il or 
cu definiţii bune. Stabilirea de crile-· 
rii , un program de ca lcu lator, ca re 



să vina 1n sprijinul judeţe lor, unde 
spec iali şti sînt puţini, inform ă ril e ş i 
instrucţiunile precise de la Comi sia 
noa stră, planurile la aceeaşi sca r ă, 
1/ 500 de ex„ fixarea obiect ive lor seu- · 
t i te de impozite, toale s·înt aspecte 
ca re concu r ă la r euşita activ it ăţ ii de 
evid e nţă ş i protec(i e a monumentelor 
pe baza unei l egis l aţii care se cere 
să fie c l ară şi ope r a nt ă. 

R.P. : Aceş ti oa meni de-abia se for
mează. 

Arh. E. Greceanu (membră 
a CNMAS I ş i ICOMOS) : Fişe l e de 
ar hi vă D.M.I. sînt un numitor co 
mun; la fel material ele D.M.I. cu in
st ru cţ iuni cuprind u.n sistem unitar; 
aş te pt ă m propuneri de îmbunătăţire 
a criteriilor. 

Mircea Alexa (Giurgiu): Pe 
aceeaş i linie e n eces i tăţ ii unor criter ii 
prec ise ş i a unor li ste ex hausti ve , ne 
s itu ă m ş i noi, deoarece o serie de 
case-mon ument trebuie protejate, cu
nosc ute fiind distrugerile în oraşul 
Giurgiu, chiar îna inte de 1965 . S-au 
făc.ut încercări de sensibilizare · a opi
ni ei publi ce pentru în aint area f ropu 
neril or de includere în li ste. n pa 
trimoniul oraşului am propus să fi: 
gureze şi podul de peste Cama, unic 
în ţar ă, eventual să fie niu tat de pe 
locul iniţial cu 30 - 40 m mai în pre 
cetate şi să intre astfel în re zervaţi e . 

Ionel Cîndea (dir. Mu zeu lui jude
ţean Br ă ila) : Pentru judeţul Br ă il a 
s-a înregistrat un fa pt pozitiv şi 
anume, acela al sensibilizării celo r 
ca re se ocupă de sc hiţe l e de siste
matizare; tot mai mult se ad resează 
Muzeului ş i Oficiului judeţean al pa
!rimoniu'lui pentru a f i de· aco rd cu 
inte nţiil e urm ă rit e. 

De altfel, o se ri e de probleme 
legate de ·remodelarea urbană 1 ş 1 vor 
găs i rezolvarea fericită prin oiiciul 
nostru cu sprijinul Direcţ i e i Monu
ment lor , atît pentr"u ampla area ju
dicioasă a unor noi ed ificii de cult, 
cî! ş i pentru revede rea modului cum 
se r es taurează, pe baza unor proiect e 
mai vechi, co n st rucţii din · cîteva zone 
din Br ă il a, resp ectiv piaţa veche 
(Traian) ş i Bul eva rdul (Eminescu) 
Republicii. 

Oficiul patrimoniului din jud eţul 
nostru are p'r evăz ut în schemă doar 
doi oameni, iar probleme le r esta ură 
rii r ec lam ă urgent angajarea unui 
arhitect. 

R.P. : In specto ratele judeţe n e înii
inţate au prelu at din cadru l of iciil or 
o parte din oamenii ce vor să lucreze 
în această act ivitate a monumente
lor, fiind în l ~găt ur ă nemijl oc it ă cu 
Direcţia noastră . 

Cristina Crăciun (DMASI): 
Proiectul legi i fondului fu1iciar ar 
treb ui să iurnizeze inform aţ i a potri 
vit că reia în cazu l siturilor ar heo lo
gice sau unei anumite catego rii a lor. 
întinderea de teren r espect i vă să ii e 
exce ptat ă de la unele lucr ă ri agr i
co le. Dacă se pl edează pe dreptul 
prop ri !arului, pos ibilitatea _de apă r a-

re a situl u i nu va ex ista, de aceea 
treb uie să oierim sc hi ţe cu situ ar a în 
plan, iar un reprezentant al CNMASI 
ş i al Comisiei ar heo logice să se im
plice, ofe rindu- se, în fin al , gara nţi a 
protecţi e i situril or . 

E.G.: O primă ur genţă es te îna
int area la Parlament a unei li ::; te cu 
comp letarea zone lor de intere isto 
ric, a r eze rvaţ iil or etc. luîn d ca li
mită anul 1940. 

La compl eta rea li telor ex iste nt l' 
· ar trebui să concure pe lîn aă mem

brii CNMASI , repreze ntanţii Direc ţi e i 
ş i alte persoan e responsabile ele 
protecţia monumentelor, chia r oa
meni cu bun s imţ, co nşti enţ i că pre
zent ul ş i viitorul se r e fl ectă prin tre
cut, în acest sens făcîndu-se apel în 
presă în vederea semnală rii a ceea 
ce cunosc la sate, în oraşe, sem nal ă
rii ele st r ăz i, case, ad rese ş i denumiri 
sc himb.!lte. 

R.P. : O r eţea ele 250 s pec i a li ş ti 
sînt angrenaţi în teritoriu pentru sp ri
jinirea definitivării li stei provizorii. 

E.G. : Monumentele de a rt ă plas
tică prinse în li sta din I 955, cele din 
ambianţa unor pi eţe, străz i, monu
mentele din a dou a jum ăta t e a seco
lului al XIX-iea din cimitire re1Hez in
tă o catego rie neg lij a t ă, de aceea nu 
trebuie lăsate să se di strugă. în ve
chiul „Bul etin al Comisiei Monumen- · 
telor I stori ce" s-a u publicat repe rto
rieri , ex pe ri enţa D.M.I. a fost bineve
nită , in s tru c ţiunii Comisiei act uale 
sînt detaliate, iar în privinţa criteri 
ilor ex istă d ef iniţii care, multipli cate, 
vor fi difuzate celor implica ţi în acti
vitatea de evide nţă. Niciodată nu se 
pot stabili criterii precise, ci doar ca 
drul, criteriile pe considerente de sti 
li s ti că nu vor avea o limit ă e xactă, 
c unoa ş te rea unuia sa u altuia dintre 
elementele de valoare ale unei anu
mite clădiri sa u ansambl.u dictează. 

Roman Marcian (Oficiul pa-
trimoniului jud eţea n Br ă ila) : Impor 
tant es te mod ul cum ne rapo rt ăm la 
monumente, ele t reb uind să fie inte
g rat e inclusiv din punct de vedere 
simbolic în v iaţa co nt empora n ă a 
aşeză rii, în sens ul că zone lor istori ce, 
monumente lor, în specia I, ca depozi
ta re ale memoriei acestora trebui e 
si!i li se actualizeze această memori e 
în producţi a co ntempo r a n ă. 

La fel de important ă este per
spediva în care trebui e privite mon u
mentele ca receptor al identităţii, de 
aceea Comisia să av izeze inclu siv 
sc hiţ e l e de siste m ati za re, amplasa
mentul unor repere ale o raşe l or cu 
şa n se de monumente. 

Emil Păunescu (Călăraşi) : Cu m 
categoria monumen telor memo ri a le a 
fost neg lijat ă pîn ă acum, treb ui e 
co mpl etată lista , repert oriindu -se, pe 
o r aşe, casele pe r so n a lit ăţ ilor. In 
acest sens, putem apela la toate in
stitutele de cercetare din ţar ă pent ru 
cunoaşterea locurilor ş i obi ec tivelor 
memori ale. 

Sergiu losipescu (dir. şt iinţiii c 

DMASI) : Nicioaată nu vom avea pre
găt iţi atîţ ia s pec iali şt i cît ar treb ui 
pentru întocm ir a unor li ste periec. te, 
mai ales în graba cu ca re lucrăm 
pentr u a sa lva ş i proteja cît mai 
mult. D aceea acum es te momentul 
să avem ş i o v iziune mai l argă, ne 
in te r esează arhitectura domniei rege
lui aro l I , Ferdinand, a etapei in 
l rbeli ce, în aceeaş i m ăs ur ă. Trebuie 
gînd i t pentru v iitor . Li stele sîn t pei-
fec tibile. Oricum una este li sta ş i alt a 
in venta ri erea. Toate zone le de protec 
(i e trebui e fixate în li s t ă , căc i în ora
:;;e le noastre au r ămas atît de puţin e 
monumente ş i zone de intere. istoric. 

Res tabi lirea dreptului de proprie
tate, s u s ţinut ~ de Co mi sie, va ii mij
locul prin ca re se vor sa l va de la 
pierde re import ante mon umente din 
catego ria conace lor , ca telelor , pala
telor etc . Urge nţa întocmirii l istei 
este o datori e, în spec ia l, a spec.i a li ş -

. tilor în ce rcetarea ş i a p ă r a r ea monu
mentelor istor ice. 

R.P. : Sintetizînd, urm ă t oa re l e ac
ţiuni şi mă sur i imed ialt' sînt de re

, ţinut : 

I. alcătuirea r es pon sabi l ă a 
unui sistem de in s tru cţ iuni 
clare ş i reale pentru realiza
rea ev id e nţe i; 

2. întocmirea unor ev ident e cît 
mai complete (dar ş i co rec
te) care să ref lecte un punct 
de vedere uni ta r general ac 
ceptat de Comisi e; ori ce se 
l ec ţi e ar agrava peri co lul 
pi erd erilor :;; i dispariţiilor; 

3. urgentarea lntocmirii li stelor 
de ca re dep inde şa n sa de a 
sa lva cît mai mult clin patri
moniul co nstrui t dar ş i intra 
rea în vigoare a iac i l i tăţ il o r 
financiare acorda( cl e tinăto
rilor de monumente; găs irea 
unor virtuali inves tit ori ş i 
pentru co n s trucţii le-mon u men
te fără proprietar; 

4. Def·inirea cî t m ai e xactă a 
categoriilor de ob iective din 
cuprinsul li ste lor, o parte a 
criteriilor putînd ii inclu se în 
regulametul de aplicare a le
g ii . 

Masă r ot und ă co n sem n ată de 

ELISAE}ETA ANCUTA-RUŞINARU 
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PRIORITĂŢI îN PROTEJAREA, CONSERVAREA 
ŞI RESTAURAREA MONUMENTELOR ISTORICE 
PROBLEME DE ARHITECTURA ŞI INGINERIE 

în continuarea sesiunii de com un1ca ri 
orga ni za t ă ele DMAS I a avut loc ş i 
ma a rotundă co ndu ă de dr. arh . A . 
T ri şc u sub generi cu l Prio rit ăţi în pro
f ejarea, con ervarea şi rest aurarea 
m.onu.mentelor istori ce probleme 
de arhit ectură şi ingineri e. 

în deschider a d i sc uţiil o r arh . A. 
T rişcu a pun ctat ncces i t ă (i le mo
mentu I ui act ual din perspectiva efor
tului de protej are ş i res taura r a mo
numentelor istor ice, subliniind în 
aces t sc 11s 1111pona11l a act 1\·1,dt11 co rni 
:i 1111.H tc 1·1 1o n a1L" 

în int e rve nţi a sa, in g'. C-tin Pa-
velescu s-a referit la prob lem de 

ingine ri e a resta ur ă ril o r . Domni a a 
a abo rdat co nce ptu l de rest aurare po r
nind de l a neces itatea analiz i ansa m
blu lui ş i nu doa r a elementelor co n
st i tuti ve. Pentru că rez ul tatu l inter 
ve nţi e i in gine rului la res taurarea 
unu i monument trebui e ă rez iste în 
timp cî t mai mult, apare ca o co n
d i ţ i e abso l11t n c sa r ă luarea î n ca lcu l 
a factorulu i ci ri c r zu ltat clin „obo
sea la" materi alelor de co n s trucţii . în 
continuare ing. Pavelescu a adu în 
di cu( ie prob lema fo lo ir ii nocive a 
betonului in r1.:"taurăr i, avîncl în ve
cler rezu ltatul distructi v al betonu lui 
p rin atingere, greut ate ş.a . asupra ce
lorl al te mate ri ale sa u elemente cl in 
co n tru c ţi e (piatra, că r ă mida, pi ctura 
etc. ) . 

Baza l pe ex p e ri e nţ a p;·op ri e ş i pc 
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c 1inoaş t e re a a numeroase caz uri , vo r 
bitoru l a sub li ni at i mportanţa al geri i 
ce lo r mai potr i vi te materi a le de re-
taura re. a c unoaşte rii cît mai bune 

a materi alelor v chi ş i a folosir ii cal
culelor cît ma i exacte , f ă r ă aprox i 
mă ri, în oluţii l e adoptate de in gi 
neri. De igur, în fa(a re taurator ilor 

t ă o muncă grea şi înde l un ga t ă , ş i 
tocma i de ac -a este necesa r ă f i xa rea 
uno r pr i o rit ă ţi care î n op inia sa sî nt: 
co nso li darea ş i protejar a monumen
telor pîn ă cîncl va fi posibil ă rest au
r area lor. 

Dez bateril e au cont inuat pe mar
ginea ici ii de fo losire a c lor mai 

adecvate metode ele re l aura re, luc rJJ 
ce nu se poale rea li za clecît prin coo p
tarea sp c ia li ş t i lo r clin domeniu . A11 
part icip at la d i sc uţii arh. H . Fabinn i 
i arh. C. Hoi n ă re se u. Prob lema spe

cia Ii ş ti lor în să esl e încă difi c il ă la 
no i şi arh. H . Fabinni a vo rbit despre 
numă ru l prea mic ele p ec i a li ş li în pro
i cta re, pr cum ş i clespr necesi tatea 
de a fo los i co n 1Ji tan(i ştiin\ifi c i la 
întocmirea proi ec telor de res taurare. 

Arh. T eo do r G heo r ghiu a ev iden
ţi a t n c sitalea ex pe rti ză rii în dome
ni1Ji c l ă dir il or ş i ansamb luril or monu
mente isto r ice , prec um ş i i mportanţ a 
centrelo r isto ri , ca re r prez i nt ă 
doar un infim proce nt cant i tati v din 
marea s uprafa( ă a o r aşe l o r ele ast ăz i. 

Revenind la prob lemati ca so lu\i 
i lo r in gi n e reş t i în co nso li darea monu-

menlelor, arh. C,. H o i n ă re cu a a d ă u
ga t la ce le ex pu se deja alte argu· 
mente ş i exe mp le de co nso li dă 1 · i ce 
nu ş i -a u alin scopu l, monumentele 
continuîncl să e degradeze prin repe
tate con o li d ă ri neadecva te. O pi d i că 
în ca l a di strugerii monumentelor 
es te, des igur, î nt ă ri rea i sl emului lo
ca l de protejare a tuturor ob iec ti v lor 
de interes pentru DMASI . 

Tot la ritmu l, alarmant de rapid, 
în ca re e degradează monumentele, 
ş i mai ales ele izo lat e, la care acce
sul sie greu ch iar ş i pentru specia
li ş t i , s-a refe rit ş i arh. S il via Păun , 
un exemplu edifi ca tor ofe rin d cetatea 
Sarmi zeg tusa. Este un semnal de 
a l armă, ca ş i întrebarea „ ci ne a prob ă 
demo l ă ril e care co n t inu ă ? ' '. Lipsa 
L gi i monumentelor es te resim ţ i tă 
dureros, cil. D an M ohanu fiind în mă
s u ră să afirme că în lipsa legii p 
p lan loca l di trugeril e co n tinuă, ceea 
ce es te uneo ri dramati c. 

l nlerven\ia arh. Li ana Bi lc iu rescu 
s-a grefat p coo rdonata s p ec ial i ză ri 
lo r abso lut necesa re în munca de re· 
taurare. D i feritele t ipuri de resla u

rar : arh i tectura l ă, i s to r i că, par(i a l ă 
sau integr a l ă, de as menea mularea 
morJum n! lor au adaptarea la o 
no u ă func\iune se pol rea l i za numai 
p rin munca unor s pec i a li şti. în pre
ze nt în ţa r ă ei ex istîncl în num ă r insu
fi cient, se pun e cu strin ge n( ă problema 
form ă r i i lo r . Pornind de la pregă tirea 
teo re t i că de b ază, ca re e te ubîn( -
I a ă , f i na li za t ă prin ob( i ner a unei 
dip lome, se ridi că probi ma nece i! ă
(ii în formarea spec i ali stului a unui 
stagiu de prac ti că pe un şa nti e r de 
res taurare, de a emenea în pro iecta
re, într-un laborator de re t aurare ş i 
pe un şa nti e r de arh eo logie pentru 
c unoaş l e r a formelor incipiente ale 
unui monu 1T)ent. Acumu larea unor 
noţiun i de ingine ri e, precum ş i a uno1· 
c unoşt i nţ e de istori a artei sînl i arăşi 
abso lut necesa re. Este de i gur greu 
să ridi ci ş i să men(ii o ştac h e t ă ri 
dicat ă în formarea pec i a li ş ti l or, 
dar es te ben f ie pentru domeniu l în 
ca u ză. 

Ac t pun ct de vedere, îmbră( i şal 
ş i d a rh . A. Bol z, a fosl îmbogăţ i t 
de dom ni a sa cu refer iri concr le , i 
dale „tehn ice" furn iza te ci , şa nti e rele 
DMASI. U rm ă r ir ea şantie r e l or fin an
ţate de Direc ţi e ş i de că tr e Com isiile 
l oca l , as igu rarea protecţ i e i monu
mente lor chi ar de l a nivel de îngr ă-



Jire a locului, apelarea la instanţa 
judecătorească în caz de nerespectare 
a legilor ce protejează monumentele 
sînt cîteva din mijloacele de acţiune. 
în sensul acţiunii, ca pol opus stag
nării , se înscrie şi dezideratul DMASI 
privind va I ori fi ca rea monumente lor 
restaurate, pentru ca ele. să aibă o 
viaţă proprie şi să nu fie doar muzee. 
Un accent deosebit a pus arh . A. 
Botez pe utilizarea tehnicilor de lu
cru şi a materialelor de construcţii 
tradiţionale. Intervine pentru moment 
lipsa meşterilor specializaţi în . lucrări 
de restaurare. · 

Formarea specialiştilor în dome
niul restaurării monumentelor a fost 
practic tema care i-a preocupat cel 
mai mult pe arhitecţii şi inginerii adu
naţi în jurul acestei mese rotunde . 

Intervenţia arh. Eugenia Grecea
nu s-a înscris tot pe această coordo
nată , îmbogăţind conţinutul discuţi
ilor cu greutatea autorităţii profesio
nale şi a experienţei. Domnia sa a 
avansat ideea ca pînă la împlinirea 
timpului necesar formării unui speci
alist (minim . 5 ani). Direcţiă sa nu 
se angajeze în lucrări de restaurare 
ci doar lucrări de protecţie a monu
mentelor. O altă luare de poziţie a 
fost aceea referitoare la necesitatea 
stringentă de a fi reactualizat nor-

mativul din 1976, privind re paraţu1 e, 
consolidările şi restaurările, pentru 
ca el să acţioneze ca un stimulent ş i 
nu ca o frînă în munca de restaunare. 

Concentrîndu-se asupra individu a
lităţii fiecărui monument, arh . Sand a 
Ignat a orientat discuţiile în sens ul 
sublinierii studiului aprofundat al mo
numefl\tului şi a conlucrării cu dome
niile d~· specialitate adiacente restau 
rării. De asemenea, a evidenţiat ideea 
potrivit căreia restaurarea unui monu
ment trebuie să fie gîndită în con
textul epocii în care acesta a fo st 
creat - condiţie obligatorie perit ru 
păstrarea autenticităţii. 

în noianul de probleme , unele deo
sebit de grele , care se impun atenfi ei 
specialiştilor, rnrecţiei Monumentelor 
în primul rînd, nu trebuie uitat rolul 
presei, care atît de mult ar putea sus
ţine eforturile specialiştilor, mai ales 
în sensul formării unei mentalităţi fa 
vorabile protejării monumentelor isto
rice. Este ceea ce a susţinut arh. E. 
Olşevschi , idee care a întrunit acor
dul tuturor . 

Discuţiile de un înalt profesiona
lism şi entuziasm creator au făcut 
ca masa rotundă condusă de arh . 
A Trişcu să fie o reuşită . 

GEORGETA POP 

, 
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