Evidenta, conservare, restaurare

PRIORITATI IN EVIDENTA, INVENTARIEREA
SI CERCETAREA MONUMENTELOR ISTORICE

Prilejuita de Sesiunea de comuni-
cari Prioritati in evidenta, conserva-
rea, restaurarea si punerea in valoare
a monumentelor istorice (6 — 7 dec.
1990), organizata de Comisia Nalio-
nala a Monumentelor, Ansamblurilor
si Siturilor Istorice si Directia ei ope-
rativa, masa rotunda cu titlul de
mai sus a avut o tema pe cit de impor-
tanta, pe atit de stringenta; aceca le-
gata de necesitatea definitivarii ur-
gente a listei monumentelor si situri-
lor istorice, pe baza listelor anterioare
dar cu completari aduse ca urmare
a largirii notiunii de monument si sit
istoric si a eforturilor ce se fac intr-un
timp destul de scurt de catre toti cei
responsabili de desfasurarca activi-
tatii de aparare a monumenteior roma-
nesti. Acest important instrument de
evidenta in teritoriu a zestrei de mo-
numente, cu 1ot caracterul permanent
periectinii, are o covirsitoare insemna-
lale 1 alenuarea efectelor sistemati-
zarii uttimilor ani, odata cu promo-
varea unei legislatii adecvate si ierme.

Modul cum trebuie completate pe
judete listele vechi, anterioare anului
1980, aria de cuprindere, definirea cla-
ra si respectarea anumitor criterii de
includere, stimularea interesului sec-
torului privat pentru eventuale inter-
ventii de ocrotire, dar si limitarca
cind e vorba de actiuni negative, folo-
sirea experientei cistigate pind acum
si fermitatea cu care trebuie actiortat
i apararea marturiilor trecutuiui,
loate sinL aspecte care s¢ regasesc
in cele ce urmeaza, in interventile
a numerosi  participanti, specialisti
de la organismele centrale si locale,
impucat 0 ocrotirea monumentelor
romanesti.

Dr. Radu Popa (vicepresedinte
ai CNMASI): va invitam ca, pe baza
unor discuine tpere, sa contripuim la

clasificarile metodologice si la defini-
tivarea listei monumentelor istorice.
in stadiul actual urmarindu-se aduce-
rea la zi a listelor vechi (din 1955
$i 1977) cu completarea pina in 1980,
sporirea listei cu obiective valoroase,
stabilite sa fie incluse nu dupa criterii
politice, lista care sa oglindeasca real
zestrea de monumente si ansambluri
istorice a tarii noastre.

De aceea, va sugeram sa aveti in
vedere trei aspecte:

1. detalierea listelor, modul de
includere in liste, care, in [i-
nal, vor constitui un volum ti-
parit in 3000 exemplare si di-
fuzat la sediile administrativ-
teritoriale, la specialisii si in
alte locuri;

2. posibilitatile de apreciere a

limitei cronologice si ariei de
cuprindere, adica pina unde
se merge pentru includerea
in lista a unui numar cit mai
mare de monumente din toate
categoriile — istorice, arheo-
logice, arhitecturale, memori-
ale elc., aflate peste tot in te-
ritorin. Urmarim, deci, reali-
zarea unor liste cit mai com-

plete si, in general, sa [im
aparatori ai siturilor, cu ga-
sirea unor rezolvari reale, a
procedeului juridic de a le
apdra;

3. posibilitatile de a clasifica,
departaja monumentele dupa
valoare.

Gh. Cantacuzino (DMASI):
Listele de pinda acum (cea aprobata
de HCM /1955 si cea intocmita la Di-
rectia ratrimoniului Cultural Natio-
nal pind in 1977, cu completarile aduse
pina in 1980, cuprind 8549 de pozitii
din care: 1263 rezervatii si monumen-
te arheologice; 5623 monumente de
arhitectura, 1345 monumente de arta
plastica si cu valoare memoriala, 307
cladiri memoriale si 31 rezervatil de
arhitectura (zone istorice urbane si
rurale).

In stadiul actual de evidenta si
inventariere se pot spune urmatoarele:

— Exista ygreutati, deoarece nu
toate oficiile judetene ale patrimoniu-
lui dispun de personal competent, nu
toate au raspuns prompt si cu propu-
neri cit mai reale de includere in is-
ta, pe baza veriiicarii fondului de mo-
numente existent in teritoriu, exista




disproportii ca atare; daca listele
vechi limitau cronologic si valoric
monumentele ce trebuiau incluse,
noua viziune introduce in liste o par-
te a monumentelor din secolul al
XIX-lea si chiar de la inceputul se-
colului nostru.

— Potrivit criteriului selectiei va-
lorice, unele monumente sint cladiri
cu valoare de marturie istorica, nu
numai arhitecturala, etnografica, ur-
banistica. Unele sate sint propuse
sa zone de rezervatie. In vechile liste
multe ansambluri de valoare din sa-
tele judetului Sibiu nu erau incluse,
completarea recenta cuprinzind zone
de importanta istoricd din mai multe
sate, dar si cladiri din Sibiu, Biertan,
ceea ce fata de numarul mare de mo-
numente din judetul Sibiu nu repre-
zintd 'prea mult.

Zonele istorice din centrele urba-
ne si rurale, odata cuprinse in liste,
vor beneficia de regimul de protectie,
de asemenea siturile arheologice, orice
descoperire la care se poate interveni
pe moment sau o alta de mare impor-
tan{a, recunoscuta pina atunci, trebu-
ie sa intre in listd pentru a capata
statutul de monumente si locuri prote-
jate.

In alta ordine de idei ne punem
intrebarea,care anume din monumen-
tele de arta plastica ar trebui s4 intre
in listd, respectiv lucrarile de sculp-
tura, mozaic, cele comemorative, pen-
tru, ca o data intrate in evidenta, au
regimul protejarii monumentelor pu-
blice, prin grija Comisiei noastre.

Arh. Gh. ‘3ion ¢(DMASL: Pen-
tru a reflecta realitatea din teritoriu
si a inlatura discrepanta intre zes-
trea de monumente aflate in evidenta
din judete, importante sint criteriile
istorice, artistice, arhitecturale, care
ar trebui sa figureze intr-un text expli-
cit anexat la lege: de exemplu in con-

siderarea celor de arhitectura ar tre-.

bui sd se porneascd de la programele
de arhitectura cu toate adaugirile de
valoare istorica. Daca pentru obiecti-
vele UNESCO tmportant este ca mo-
numentul sa fie cit mai pur, totusi
primeaza punctul de vedere al specia-
listilor romani care cunosc cel mai
bine situatia reala, pe etape, a monu-
mentelor noastre, ei sint cei care evi-
dentiaza elementele de valoare, cum

este cazul Putnei care reprezinta/o
valoare istorica si arhitecturala incon-
testabila, desi din vremea lui Stefan
cel Mare (etapa initiala a ansamblu-
lui) nu se pastreaza decit turnul teza-
urului. Edificiile de secol XIX pot face
parte, unele din ele, dintr-o rezerva-
tie, fie pentru valoarea efectiva de
monument, fie pentru ambianta arhi-
tecturald, de partiu etc. In ceea ce
priveste monumentele de arta, pictu-
rile cladirilor din aceeasi perioada nu
au fost inventariate si, deci, nu sint
in lista obiectivelor de patrimoniu, in
schimb sculpturile din parcuri sint
puse, nu toate cu valoare.

Dr. Arh. Peter Derer (dir.
DMASI, secretarul CNMASI): Vor-
bind de prioritati in evidenta monu-
mentelor, consider cd urgenta este
gasirea modalitatilor de a acorda sta-
tut de protectie numarului real de
obiecte valoroase, edificii si ansam-
bluri istorice, de arhitectura. Evident,
daca nu vor fi incluse in lista si anu-
miti factori responsabili, nu vor inte-
lege sa se implice in apdrarea lor,
ele vor fi in pericol de a nu se mai
pastra. De aceea, stabilirea de criterii
valabile si introducerea in lista a unui
numar cit mai real vor avea darul
ca o serie de obiective nou incluse sa
fie tinute sub control si observatie.
Cunoscuta fiind scara distrugerilor
din trecut, credem cd o parte din cla-
diri si alte piese de valoare, chiar
daca au statut, ele pot fi mereu in
pericol de a nu mai fi.

In ceea ce priveste limita crono-
logica pind la care se merge cu in-
scrierea in listd, s-a luat in conside-
rare anul 1940 pentru obiectivele din
orase.

Arh. Cilin  Hoindrescu (1.P.J.
Prahova): Cum sintem departe de a
cunoaste fondul valoros al judetelor,
identificarea, fisarea, cartarea, releva-
rea si deci luarea in evidenta a mo-
numentelor, asociate cu documenta-
rea istorica, de arhiva si marcarea
teritoriilor, in care se afla ele, repre-
zinta o actiune urgenta; anual dispar
cam 109 pentru ca nu focalizeaza
un interes general, nici un buget al
tarii nu va face fata numeroaselor
cazuri de interventie la monumentele
inscrise in lisfd, dar odata luate in
evidentd se imbogateste informatia
asupra lor. -

Arh. Sanda Ignat (DMASI,
membra a CNMASI): Abordarea lar-
ga sub forma de lista, cuprinzind
mai multe obiective decit ceea ce poti
proteja, este si o stirbire a protectiei
insesi; sub forma de zona protejatd
insa se cuprind cladiri care dau spe-
cificul acestei zone istorice si-n ca-
drul careia pot Ii mai multe tipuri de
valori arhitecturale, clddiri cu valoa-
re arhitectural-istorica, cu valoare
ambientala sau numai structuri urba-
ne, planimetrice.

Consider ca, tinind cont de reala
scara a distrugerilor, este necesara
o legislatie care sa apere, sa creeze
cadrul unei protectii mai eficiente,
polarizind si interesul beneficiarilor,
proprietarilor in apdrarea monumen-
telor, aparare care sa [ie asigurata
printr-o politica bine gindita.

R.P.: Este vorba, de fapt, de sub-
stituirea unor organisme care sa se
nasca ale societatii civile interesate
in apararea patrimoniului ei.

C.H.: Scutirea de impozite, spriji-
nirea proprietarilor si unele intimpi-
nari la organele financiare sint as-
pecte pe care Comisia noastra tre-
buie sa le aiba in vedere.

Doina Mindru (DMASI): 1In
ceea ce priveste acest aspect impor-
tant al scutirii de impozite, la Bucu-
resti am intimpinat dificultatea de a
da scutire de impozite si monumente-
lor care nu erau incluse in listele an-
terioare. Scutirea de impozite trebuie
privita diferentiat, in functie de cali-
tatea cu care cladirea este inclusa in

“lista, adica daca are statut de monu-

ment .sau doar de subansamblu al
unei rezervatii.

Gh. Sebestyen (membru CNMASI):
Cadrele specializate in domeniul mo-
numentelor sint putine in judete, iar,
ca urmare a privatizdrii, se fac.refa-
ceri, modificari in orase importante
cu multe monumente.

Urgent trebuie pusd in circulatie
lista monumentelor cu dreptul de a
aduce, ulterior, precizarile legate de
scutirea de impozite si de a continua
cercetarile pentru completarea si de-
finitivarea ei; din cadrul listei tre-
buie selectate urgentele, fondurile
sint putine iar starea monumentelor
execrabild, de exemplu categoria ace-
lor biserici care se distrug fara in-
terventii urgente — bisericile de lemn
si constructiile civile fara proprie-
tar — conacele, castelele (Cris, Bof-
tida), ca urmare, stimularea investi-
torilor este atit de necesara pentru
refacerea si valorificarea lor cores-
punzatoare. i

Arh. H. Fabinni (membru
CNMASI): In ceea ce priveste inven-
tarierea propriu-zisd, o documentatic
este necesara, ca si fixarea notiunilor
cu definitii bune. Stabilirea de crite-
rii, un program de calculator, care



sd vina in sprijinul judetelor, unde
specialisti sint putini, informarile si
instructiunile precise de la Comisia
noastra, planurile la aceeasi scara,
1/500 de ex., fixarea obiectivelor scu-
tite de impozite, toate sint aspecte
care concurd la reusita activitatii de
evidenta si protectie a monumentelor
pe baza unei legislatii care se cere
sa fie clara si operanta.

R.P.: Acesti oameni de-abia se for-
meaza.

Arh. E. Greceanu (membra
a CNMASI si ICOMOS): Fisele "de
arhiva D.M.I. sint un numitor co-
mun; la fel materialele D.M.I. cu in-
structiuni cuprind un sistem unitar;
asteptam propuneri de imbunatatire
a criteriilor.

Mircea Alexa (Giurgiu): Pe
aceeasi linie e necesitatii unor criterii
precise si a unor liste exhaustive, ne
situdm si noi, deoarece o serie de
case-monument trebuie protejate, cu-
noscute fiind distrugerile in orasul
Giurgiu, chiar inainte de 1965. S-au
fdcut incercari de sensibilizare a opi-
niei publice pentru inaintarea propu-
nerilor de includere in liste. In pa-
trimoniul orasului am propus sa fi:
gureze $i podul de peste Cama, unic
in tard, eventual sa fie mutat de pe
locul initial cu 30 — 40 m mai inspre
cetate si sa intre astfel in rezervatie.

lonel Cindea (dir. Muzeului jude-
fean Braila): Pentru judetul Braila
s-a inregistrat un fapt pozitiv si
anume, acela al sensibilizarii celor
care se ocupa de schitele de siste-
matizare; tot mai mult se adreseaza
Muzeului si Oficiului judetean al pa-
trimoniului pentru a fi de acord cu
intentiile urmarite.

De altiel, o serie de probleme
legate de remodelarea urbana isi vor
gasi rezolvarea fericitd prin oficiul
nostru cu sprijinul Directiei Monu-
mentelor, atit pentru amplasarea ju-
dicioasa a unor noi edificii de cult,
cit si pentru revederea modului cum
se restaureazd, pe baza unor proiecte
mai vechi, constructii din citeva zone
din Bréila, respectiv piata veche
(Traian) si Bulevardul (Eminescu)
Republicii.

Oficiul patrimoniului din judetul
nostru are prevazut in schema doar
doi oameni, iar problemele restaura-
ri reclama urgent angajarea unui
arhitect.

R.P.: Inspectoratele judetene infi-
intate au preluat din cadrul oficiilor
o parte din oamenii ce vor sa lucreze
in aceastda activitate a monumente-
lor, fiind in legatura nemijlocita cu
Directia noastra.

Cristina Crdciun (DMASI):
Proiectul legii fondului furciar ar
trebui sa furnizeze informatia potri-
vit cdreia in cazul siturilor arheolo-
gice sau unei anumite categorii a lor,
intinderea de teren respectiva sa fie
exceptata de la unele lucrdri agri-
cole. Daca se pledeaza pe dreptul
proprietarului, posibilitatea de apara-

re a sitului nu va exista, de aceea
trebuie sa oferim schite cu situarea in
plan, iar un reprezentant al CNMASI
si al Comisiei arheologice sa se im-
plice, oferindu-se, in final, garantia
protectiei siturilor.

E.G.: O primad urgenta este ina- -

intarea la Parlament a unei liste cu
completarea zonelor de interes isto-
ric, a rezervatiilor etc. luind ca li-
mita anul 1940.

La completarea listelor existente

~ar trebui sd concure pe linga mem-

brii CNMASI, reprezentantii Directiei
si alte persoane responsabile de
protectia monumentelor, chiar oa-
meni cu bun simt, constienti ca pre-
zentul si viitorul se reflecta prin tre-
cut, in acest sens fdacindu-se apel in
presd in vederea semnalarii a ceea
ce cunosc la sate, in orase, semnala-
rii de strazi, case, adrese si denumiri
schimbaie.

R.P.: O retea de 250 specialisti
sint angrenati in teritoriu pentru spri-
jinirea definitivarii listei provizorii.

E.G.: Monumentele de arta plas-
tica prinse in lista din 1955, cele din
ambianta unor piete, strazi, monu-
mentele din a doua jumatate a seco-
lului al XIX-lea din cimitire reprezin-
ta o categorie neglijata, de aceea nu
trebuie lasate sa se distruga. In ve-
chiul ,Buletin al Comisiei Monumen-
telor Istorice* s-au publicat reperto-
rieri, experienta D.M.l. a fost bineve-
nitd, instructiunile Comisiei actuale
sint detaliate, iar in privinta criteri-
ilor exista definitii care, multiplicate,
vor fi difuzate celor implicati in acti-
vitatea de evidenta. Niciodatd nu se
pot stabili criterii precise, ci doar ca-
drul, criteriile pe considerente de sti-
listicd nu vor avea o limita exacta,
cunoasterea unuia sau altuia dintre
elementele de valoare ale unei anu-
mite cladiri sau ansamblu dicteaza.

Roman Marcian (Oficiul pa-
trimoniului judetean Braila): Impor-
tant este modul cum ne raportam la
monumente, ele trebuind sa fie inte-
grate inclusiv din punct de vedere
simbolic in viata contemporana a
asezarii, in sensul cd zonelor istorice,
monumentelor, in special, ca depozi-
tare ale memoriei acestora trebuie
sa li se actualizeze aceastd memorie
in productia contemporana.

La fel de importanta este per-
spectiva in care trebuie privite monu-
mentele ca receptor al identitatii, de
aceea Comisia sa avizeze inclusiv
schitele de sistematizare, amplasa-
mentul unor repere ale oraselof cu
sanse de monumente.

Emil Paunescu (Calarasi): Cum
categoria monumentelor memoriale a
fost neglijatd pind acum, trebuie
completatd lista, repertoriindu-se, pe
orase, casele personalitatilor. 1In
acest sens, putem apela la toate in-
stitutele de cercetare din tara pentru
cunoasterea locurilor si obiectivelor
memoriale.

Sergiu losipescu (dir. stiintific

DMASI): Niciodata nu vom avea pre-
gatiti atitia specialisti cit ar {rebui
pentru intocmirea unor liste periecte,
mai ales in graba cu care lucram
pentru a salva si proteja cit mai
mult. De aceea acum este momentul
sa avem si o viziune mai larga, ne
intereseaza arhitectura domniei rege-
lui Carol I, Ferdinand, a etapei in-
terbelice, in aceeasi masura. Trebuie
gindit pentru viitor. Listele sint per-
fectibile. Oricum una este lista si alta

_inventarierea. Toate zonele de protec-

tie trebuie fixate in lista, caci in ora-
sele noastre au ramas atit de putine
monumente si zone de interes istoric.

Restabilirea dreptului de proprie-
tate, sustinuta de Comisie, va i mij-
locul prin care se vor salva de la
pierdere importante monumente din
categoria conacelor, castelelor, pala-
telor etc. Urgenta intocmirii listei
este o datorie, in special, a specialis-
tilor in cercetarea si apararea monu-
mentelor istorice.

R.P.: Sintetizind, urmatoarele ac-
tiuni si masuri imediate sint de re-
tinut:

l. alcdtuirea responsabila a
unui sistem de instructiuni
clare si reale pentru realiza-
rea evidentei;

2. intocmirea unor evidente cit
mai complete (dar si corec-
te) care sa reflecte un punct
de vedere unitar general ac-
ceptat de Comisie; orice se-
lectie ar agrava pericolul
pierderilor i disparitiilor;

3. urgentarea intocmirii listelor
de care depinde sansa de a
salva cit mai mult din patri-
moniul construit dar si intra-
rea in vigoare a facilitatilor
financiare acordate detinato-
rilor de monumente; gasirea
unor virtuali investitori si
pentru constructiile-monumen-
te fard proprietar;

4. Definirea c¢it mai exacta a
categoriilor de obiective din
cuprinsul listelor, o parte a
criteriilor putind i incluse in
regulametul de aplicare a le-
gii.

Masa rotunda consemnatéd de
ELISABETA ANCUTA-RUSINARU
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PRIORITATI TN PROTEJAREA, CONSERVAREA

SI RESTAURAREA MONUMENTELOR ISTORICE —

PROBLEME DE ARHI

In continuarea sesiunii de comunicari
organizata de DMASI a avut loc si
masa rotunda condusa de dr. arh. A.
Triscu sub genericul Prioritdfi in pro-
tejarea, conservarea si restaurarea
monumentelor istorice — probleme
de arhitectura si inginerie.

In deschiderea discutiilor arh. A.
Triscu a punctat necesitatile mo-
mentului actual din perspectiva efor-
tului de protejare si restaurare a mo-
numentelor istorice, subliniind in
dacest sens lmporianta dactiviodlil CoImi-
SO lertoriale:

In interventia sa, ing. C-tin Pa-
velescu s-a referit la probleme de

ECTURA SI INGINERIE

cunoasterea a numeroase cazuri, vor-
bitorul a subliniat importanta alegerii
celor mai potrivite materiale de re-
staurare, a cunoasterii ¢it mai bune
a materialelor vechi si a folosirii cal-
culelor ¢it mai exacte, fara aproxi-
mari, in solutiile adoptate de ingi-
neri. Desigur, in fafa restauratorilor
std o munca grea si indelungata, si
tocmai de aceea este necesard fixarea
unor prioritati care in opinia sa sint:
consolidarea si protejarea monumen-
telor pina cind va fi posibila restau-
rarea lor.

Dezbaterile au continuat pe mar-
ginea ideii de folosire a celor mai

inginerie a restaurarilor. Domnia sa
a abordatl conceptul de restaurare por-
nind de la necesitatea analizei ansam-
blului si nu doar a elementelor con-
stitutive. Pentru ca rezultatul inter-
ventiei inginerului la  restaurarea
unui monument trebuie sa reziste in
timp c¢it mai mull, apare ca o con-
ditie absolut necesara luarea in calcul
a factorului de risc rezultat din ,,obo-
seala® materialelor de constructii. In
continuare ing. Pavelescu a adus in
discutie problema folosirii nocive a
betonului in restaurdri, avind in ve-
dere rezultatul distructiv al betonului
prin atingere, greutate s.a. asupra ce-
lorlalte materiale sau elemente din
constructie (piatra, caramida, pictura
ete.).

Bazat pe experienta proprie si pe
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adecvate metode de restaurare, lucru
ce nu se poate realiza decit prin coop-
tarea specialistilor din domeniu. Au
participat la discutii arh. H. Fabinni
si arh. C. Hoinarescu. Problema spe-
cialistilor insa este inca dificila la
noi si arh. H. Fabinni a vorbil despre
numarul prea mic de specialisti in pro-
iectare, precum si despre necesitatea
de a folosi consultanti stiintifici la
intocmirea proiectelor de restaurare.

Arh. Teodor Gheorghiu a eviden-
fial necesitatea expertizarii in dome-
niul cladirilor si ansamblurilor monu-
mente istorice, precum si importania
centrelor istorice, care reprezinta
doar un infim procent cantitativ din
marea suprafata a oraselor de astazi.

Revenind la problematica solufi-
ilor ingineresti in consolidarea monu-

mentelor, arh. C, Hoindrescu a addu-
gat la cele expuse deja alte argu-
mente si exemple de consolidari ce
nu si-au atins scopul, monumentele
continuind sd se degradeze prin repe-
tate consolidari neadecvate. O piedici
in calea distrugerii monumentelor
este, desigur, intarirea sistemului lo-
cal de protejare a tuturor obiectivelor
de interes pentru DMASI.

Tot la ritmul, alarmant de rapid,
in care se degradeaza monumentele,
si mai ales cele izolate, la care acce-
sul este greu chiar si pentru specia-
listi, s-a referit si arh. Silvia Paun,
un exemplu edificator oferind cetatea
Sarmizegetusa. Este un semnal de
alarma, ca si intrebarea ,cine aprobi
demoldrile care continua?*. Lipsa
Legii monumentelor este resimtita
dureros, dl. Dan Mohanu fiind in ma-
surd sa afirme cd in lipsa legii pe
plan local distrugerile continua, ceea
ce este uneori dramatic.

Interventia arh. Liana Bilciurescu
s-a grefat pe coordonata specializari-
lor absolut necesare in munca de re-
staurare. Diferitele tipuri de restau-
rare: arhitecturald, istorica, partiala
sau integrald, de asemenea mutarea
monumentelor sau adaptarea la o
noua functiune se pot realiza numai
prin munca unor specialisti. In pre-
zent in {ara ei existind in numar insu-
ficient, se pune cu stringenta problema
formarii lor. Pornind de la pregatirea
teoretica de baza, care este subinfe-
leasa, finalizata prin obtinerea unei
diplome, se ridica problema necesita-
tii in formarea specialistului a unui
stagiu de practica pe un santier de
restaurare, de asemenea in proiecta-
re, intr-un laborator de restaurare si
pe un santier de arheologie pentru
cunoasterea formelor incipiente ale
unui - monument. Acumularea unor
notiuni de inginerie, precum si a unor
cunostinte de istoria artei sint iarasi
absolut necesare. Este desigur greu
sa ridici si sa mentii o stacheta ri-
dicata in formarea specialistilor,
dar este benefic pentru domeniul in
cauza.

Acest punct de vedere, imbratisat
si de arh. A. Botez, a fost imbogatit
de domnia sa cu referiri concrete si
date ,tehnice” furnizate de santierele
DMASI. Urmarirea santierelor finan-
fate de Directie si de catre Comisiile
locale, asigurarea protectiei monu-
mentelor chiar de la nivel de ingra-



dire a locului, apelarea la instanta
judecdtoreasca in caz de nerespectare
a legilor ce protejeaza monumentele
sint citeva din mijloacele de actiune.
In sensul actiunii, ca pol opus stag-
narii, se inscrie si dezideratul DMASI
privind valorificarea monumentelor
restaurate, pentru ca ele sa aibd o
viatd proprie si sa nu fie doar muzee.
Un accent deosebit a pus arh. A.
Botez pe utilizarea tehnicilor de lu-
cru si a materialelor de constructii
traditionale. Intervine pentru moment
lipsa mesterilor specializati in lucrdri
de restaurare.’

Formarea specialistilor in dome-
niul restaurarii monumentelor a fost
practic tema care i-a preocupat cel
mai mult pe arhitectii si inginerii adu-
nati in jurul acestei mese rotunde.

Interventia arh. Eugenia Grecea-
nu s-a inscris tot pe aceastd coordo-
natd, imbogatind continutul discuti-
ilor cu greutatea autoritétii profesio-
nale si a experientei. Domnia sa a
avansat ideea ca pind la implinirea
timpului necesar formarii unui speci-
alist (minim. 5 ani). Directia sa nu
se angajeze in lucrari de restaurare
¢i doar lucrédri de protectie a monu-
mentelor. O alta luare de pozitie a
fost aceea referitoare la necesitatea
stringenta de a fi reactualizat nor-

mativul din 1976, privind reparatuue,
consolidarile si restaurarile, pentru
ca el sd actioneze ca un stimulent si
nu ca o frind in munca de restaurare.

Concentrindu-se asupra individua-
litatii fiecarui monument, arh. Sanda
Ignat a orientat discutiile in sensul
sublinierii studiului aprofundat al mo-
numengului si a conlucrarii cu dome-
niile d& specialitate adiacente restau-
rarii. De asemenea, a evidentiat ideea
potrivit cdreia restaurarea unui monu-
ment trebuie sd fie gindita in con-
textul epocii in care acesta a fost
creat — conditie obligatorie pentru
pastrarea autenticitatii.

In noianul de probleme, unele deo-
sebit de grele, care se impun atentiei
specialistilor, Directiei Monumentelor
in primul rind, nu trebuie uitat rolul
presei, care atit de mult ar putea sus-
tine eforturile specialistilor, mai ales
in sensul formarii unei mentalitati fa-
vorabile protejarii monumentelor isto-
rice. Este ceea ce a sustinut arh. E.
Olsevschi, idee care a intrunit acor-
dul tuturor.

Discutiile de un inalt profesiona-
lism si entuziasm creator au facut
ca masa rotundd condusa de arh.
A Triscu sa fie o reusita.

GEORGETA POP
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